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UTBAIGAZITO E KIS KOTET
MEGSZULETESEROL

Az idei év, 2009 emlékezetes, legalabbis szdmontartasra ér-
demes esztend6 minden magyar ember szdmara. Kétszere-
sen is az. Egyrészt azért, mert a Magyar Koztarsasag Nem-
zeti Emlékezet Programjarél (2004-2010) sz616, 1127 /2003.
sz. kormanyhatarozat 2009-et a magyar nyelvijitas vezér-
alakja sziiletésének 250. évforduldjara emlékezve Kazin-
czy-emlékévnek nyilvénitotta, masrészt pedig mert a Ba-
lassi Intézet ehhez kapcsol6dé kezdeményezése nyoman a
kulturalis és oktatdsi miniszter ezt az évet A magyar nyelv
éve elnevezéssel is felruhdzta, s ilyen médon is kiemelte,
talan annak is koszonhet6en, hogy A Magyar Nyelv Mtze-
umadban, amelynek a hivatalos megnyitéiinnepsége az el-
mult évben volt Széphalomban, ez évben nyilik meg A ma-
gyar nyelv miltja, jelene és jovje cimi, nagy érdeklédéssel
vart alland¢ kiallitas.

Mivel az emlitettek kovetkeztében — egyébként teljesen
megérdemelten — az egész évben megkiilonboztetett figye-
lem iranyul a magyar nyelvre, két civil szervezet, az Anya-
nyelvdpoldk Szovetsége és a Honismereti Szovetség elhatarozta,
hogy kozosen két kérdéssel fordul a vildg magyarsaganak
szdmos olyan jeles személyiségéhez, aki megitélése szerint
ir6ként, miivészként, tuddsként, kozéleti személyiségként
felelGsséget érez anyanyelviink irdnt. A két szovetség elno-
ke azt kérte a valaszaddsra felkért személyektdl, hogy a
megkérdezettek vagy mind a két kérdésre vélaszoljanak
(az elsére az 5000 karaktert lehetSleg nem tdllépve, a ma-
sodikra pedig lehet6ség szerint csupan egyetlen — termé-
szetesen inkdbb Osszetett, mint egyszer(i — mondat erejéig),
vagy ha szamos teenddjiik miatt még erre sem taldlnak
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modot, akkor legaldbb a masodikra, az egymondatos va-
laszt kivané kérdésre kiildjék el valaszukat.

A felkértek koziil harmincharman vélaszoltak kérdése-
inkre. Koziiliik huszonheten mindkettére, hatan pedig,
élve javaslatunkkal, csupan a masodikra. Jobbara valéban
azért csak arra, mert tengernyi elfoglaltsiguk nem tette
lehet&vé, hogy a bévebb valaszt kivano elsd kérdésiinkre is
feleljenek.

Mindazoknak, akik megtiszteltek benniinket vélaszuk-
kal, ezuton koszonjiikk meg, hogy a magyar nyelvrdl,
anyanyelviikr6l sz6l6, egytdl egyig tanulsagos, értékes
gondolataikat megosztottak veliink, a kérdések foltevéivel,
s egyuttal megosztjdk majdani olvasoéikkal is.

A felkértek koziil néhanyan kiilonféle okok miatt nem
tudtak eleget tenni kérésiinknek, de koszonjiik, hogy ezt
meg is frtak nekiink. Sajnos, azt is tudomasul kellett ven-
niink, hogy az altalunk felkérteknek mintegy negyede
nem reagdlt felkérésiinkre. Bar valaszaikkal kiadvanyunk
minden bizonnyal még gazdagabb lett volna, hallgatasu-
kért, kérésiink figyelmen kiviil hagyasaért sem okunk,
sem jogunk nincs neheztelni rdjuk. Természetesen nem is
tessziik ezt.

Olvasoink kelld tajékoztatasa végett illonek érezziik itt,
a bevezetSben is kozzétenni azt a két kérdést, amelyet
az Otven &ltalunk kivélasztott jeles személyiségnek feltet-
tiink. Tme:

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

A kapott valaszokat a kérdés(ek)re felel6k bettirendjében,
barmilyen érdemi valtoztatds nélkiil kozoljiikk, minden
esetben idézve a kérdést is, amelyre valaszt kaptunk.
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Ugy véljiik — s er6sen azt reméljiik —, hogy ez a Kazin-
czy-emlékévben s egytttal A magyar nyelv évében megje-
lent kis kotet, til azon, hogy megszivlelésre mélto, értékes
gondolatokat tartalmaz anyanyelviinkrél, azt is tudatositja
minden olvaséban, hogy anyanyelviink az egyik legna-
gyobb nemzeti kincsiink, orszdghatarokon is ativeld, leg-
f6bb nemzetdsszetartd erénk.

Haldsz Péter Grétsy Laszlo
A Honismereti Szdvetség Az Anyanyelvapolok
elndke Szovetségének elndke






ANDRASFALVY BERTALAN

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsidban és boldoguldsidban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

A kérdés kényes, mert a nyelv mindenkor tiikrozi az azt
beszél6k tarsadalmat, egymds kozti kapcsolatainak mi-
ndségét. Anyanyelviink dllapota az orszag allapotahoz ha-
sonlé. Uton, ttfélen, vasuti toltések oldalan, falusi dtiléutak
mentén, koztereken, a f6varosban és vidéken, hazunk el6tt
a takaritatlan jarddkon, virdgos ligetekben, miemlék épii-
letek el6tt: tormelék, szemét, rohad6 hulladék, eldobott pa-
lackok, mtianyag cafatok.

A kozbeszédben, de még a nyomtatott irasokban sincs
gatja, elvi akadalya a mocskos jelentésii szavaknak. Az
irodalomban, szinpadon, politikai beszédekben gatlasta-
lanul hasznéljak még a kisiskolas leanykék is sokszor eze-
ket, megttizdelve ismétl6ds , kozonséges” kotdszavakkal.
Nincs elv, egyetértés a szavak vélogatasara. Divat jol meg-
értett vagy csak sejtett értelmt idegen szavak hasznalata
még tudomanyos és kozérdeki szovegekben is, pedig len-
nének rajuk magyar szavak is. Beszéd kozben a beszélé
mintegy félve a szavak kozti sziinet csendjétsl, mely alkal-
mat adhatna a hallgatéknak arra, hogy azt gondoljdk,
a beszélének nincs tébb mondanivaldja és valaki kozbe-
vaghatna, allandoan 6, 6, O, e, e, e mekegéssel kapcsolja
Ossze a szavakat, teszi folyamatossd a beszédet. A nyelviin-
ket régoéta jellemzd, régi népdalainkhoz hasonld, ,eresz-
ked6” hanglejtéssel szemben ma divat felvinni a mondat
végét a magasba, és a ragokra tenni a hangsulyt. (Talan
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a svédek beszélnek igy manapsag.) Kiilondsen politikai be-
szédekre volt ez igen jellemzé a kozelmultban, de még ra-
didbemondoék és riporterek is beszéltek igy. (Ma mintha
csokkenne ez a modi.) Tanarok, ,szakemberek” tették ne-
vetségessé a nyelvmiivelést mint elavult, 6sdi gyakorlatot.
A szabadsag nevében tiltakoztak, a szokimondas erényére
hivatkozva, de ezt nem az igazsag, csak az eddig hely-
telenitett, izléstelen szavak kimondasira vonatkoztat-
tak. Tehat nemcsak a nyelvvel van baj, hanem az emberi
kapcsolatokkal, egymds, a hagyomany, az igazsdg, a szép,
az erkolcs elfogadasédval. Baj van a tarsadalmi tékével.

A nyelv gondozdsaval mint a tdrsadalmi kapcsolatok és
a gondolatok kifejez&jével, a mindenkori miiveltség leg-
fontosabb részével mindig is tudatosan torddniink kellett.
Fontos volt az frastudatlan nép szdmara is. A szép, taldlo,
a lényeget legjobban kifejezé szavak atlagosnal buzgdbb
keresése, megtaldlasdnak igyekezete nem egy néprajzi cso-
portunkat jellemezte a multban. Baksay Sdndor emlegeti
a ,méz0s beszédl” ormansagi és a sarkozi magyarokat
a 19. szazad végén, akik nemcsak a szavakat és kifejezése-
ket védlogatjdk meg, hanem a szavak szép kiejtésére is tore-
kednek. A nyelvvel val6 jaték, a benne rejtez6 gazdagsag
jatékos kihasznélasara, az évédésre, az azzal val6 gyonyor-
kodtetésre épitette nem egy erdélyi ir6 elbeszéléseit, mint
példdul Tamasi Aron. Ma is elgyonyorkodtethet minket
egy kisgyerek Gszinte, szokatlan nyelvi leleménye, esetleg
éppen félreértve a sz6 megszokott jelentését, melyet, mint
a gyermekrajzot, egy felnétt, nagy miivész akarva sem tud
megismételni. Igen, a nyelvet miivelni kell, amint mdivelni
és épiteni kell a megtarté emberi kapcsolatokat, egymas-
sal, a természettel és a Teremtdvel is. Ehhez a legrégebbi, és
legeredményesebb it a koltsi alkotdsok megismerésén ke-
resztiil visz. Ehhez hallgassunk sok népmesét, mondakat,
dalokat, tanuljuk meg O&ket, legszebben magyarul ir6
koltéink alkotasaival egyiitt.
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Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Szo6lalj meg — és én megsejtem abbdl, mennyire véllaltad fel
ajandékba kapott magyarsagodat, mennyire becsiilod meg
a masik embert.
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BENYHE JANOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsidban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Ha magyar nyelviink mai allapotat, esélyeit latolgatjuk, ta-
lan nem tulzas, ha megallapitjuk, hogy még sohasem for-
gott a maindl nagyobb (élet)veszélyben a nyelviink. Igaz,
egész kozép-eurdpai létiink (nyelvi) ostromallapotban telt
el. Nemcsak a szomszédsag, a tSliink nyelvileg és kultura-
lisan teljességgel idegen indoeurépai kornyezet, az ezer-
éves latin és az Otszaz éves német hatds természetes
mallaszto ereje fenyegette a mi mésféle nyelviinket, hanem
birodalmi (jozefinista, kozigazgatasi) nyelvpolitikai torek-
vések is. Azoknak azonban sikeresen ellenallt mitvelt
tollforgatéink, ,,a nemzet napszdmosai” (ekhés szekéren
diderg6-izzadd szinész-cseptliragdink), hazafias nemessé-
glink, de f8leg a fold népe, parasztsagunk egészséges On-
védelmi Osztone és a belble sarjadd, magas szinvonald is-
kolai oktatdsunk és tudoményos életiink. Es ha ez a német
nyelvi nyomds volt is a legpusztitobb hatdssal a magyar
nyelvhaszndlatra és nyelvszemléletre, f6leg a mondatta-
nunkra, a szérendiinkre, el kell ismerniink, hogy, mégis,
paradox médon, a nyelvi onvédelemre is a német mutatott
hosszu ideig biztaté példat: minden 14j fogalomra, taldl-
manyra, jelenségre német szo6t alkotott. Nem is emlitve
most az olyanféle jotéteményeit, mint a nekiink hidnyzo6,
de a németbdl (tiikorforditasban) kolesonzott, nélkiilozhe-
tetlen szavaink, igy a hdztartds, a kinéz valahogy stb.
Manapsdg més pennaval irunk. (Kiilonben nem csak mi-
nalunk. Mindinkéabb globalizal6dé vilagunkban mar min-
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den ,nagy” nyelvre is nyomasztéan hat korunk latinja,
lingua francdja, kozvetitd nyelve, az angol. Ha semmilyen
idegen nyelvet nem ismeriink, csak ezt az egyébként rend-
kiviil képlékeny és kifejezd, gazdag nyelvet, biztosak lehe-
tiink benne, hogy igencsak ,mindeniitt” elboldogulunk
vele. A német is megadta magat neki, aldbbhagyott az 6n-
védelme. Ma mar csak a francia all a vartan, de mar nem is
annyira a régi rangjat, inkabb csak ,hamisitatlan” miné-
miiségét, a szavait védelmezi az angol ellenében.)

Ujabb terheket rakott a magyar nyelvre ez a globalis
modi. Fél6, hogy meg is roggyan alattuk. Mert nem csak
azok a terhek, és nem csak kiviilr6l nehezednek rank. Bels6
tdmaszaink is meginogtak. Kiapaddéban a nyelvi-tarsadal-
mi tartalékaink. A magyar kiaddst, de nemzetkozi mintat
kovetd neo-poszt-ultraliberélis szellem és érdekcsoport ha-
lalra itélte a magyar falut, a parasztsdgot (és részben a
munkdéssagot), a hagyomanyos mitiveltséget, az anyanyelv-
oktatast, a torténelmi és igy a nemzettudatot. Szakmai
rohamcsapata is van ennek a hetyke kulturalis nemzetko-
ziségnek: az egyetemi, s6t, akadémiai berkekben handa-
bandédzé leltarbiztos-nyelvészek (és az irodalom mint
nemzeti 1étbizonylat irant tiintetéen k6zombos irodalma-
rok). Hogy kik azok a leltarbiztos-nyelvészek? Azok, akik
csak szenvteleniil tesznek-vesznek a ,nyelvi tényekkel”,
csak kozonyosen nyilvantartjak Sket, de nem érzik magu-
kénak az anyanyelviink tigyét, még az iskolai nyelvhasz-
nalatba sem ttirnének , beleszdlast”, mert pusztan (egyéni)
emberi jognak tekintik a nyelvhaszndlatot, és a nyelvko-
z0sség szakadatlan, befolyasolhatatlan — és nem is befolya-
soland6 — alkoté munkaja eredményének vélik a nyelvet,
gy, ahogy van”. Igy nemcsak hasztalannak, hanem em-
berjogokba gazol6 tevékenységnek is tartanak mindenféle
nyelvapolast, nyelvvédelmet. Mi mas ez, ha nem az okta-
tas, az iskola lebecsiilése? Vajon nemcsak a magyart tiinte-
tik ki ezzel az eltokélt, majdnem azt irtam, buzgoé kdzony-
nyel (bocsassdk meg most ezt a szandékos contradictio in
adiectét), hanem ugyanigy vonatkoztatjdk ezt, mondjuk,
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az ir-kelta vagy a corni nyelvi reneszanszra, vagy a félholt
bibliai héberbdl — az oktatas és nyelvujitas segitségével —
4j, dicsd és korszerti életre blivolt ivritre is?

Mit kockaztat ez a nyelvi kozony? Roviden: a nyelvko-
z0sségiink puszta 1étét. Politikai kalandorok ,jévoltdbol”
tlirhetetleniil megosztott, meghasonlott nemzet lett a ma-
gyar. A tomegtdjékoztatds, f6leg a mindent elont6 latvany-
kultdra miatt meg méar-mdr guany targya lett ndlunk a ma-
gyar mult, s6t, szinte kiveszett a népiink torténelmi tudata
és vele a nemzettudata.

Egybetartozdsunk utolsd, még megmaradt tudatkotelé-
ke az anyanyelviink. Kegyelem ennek a tudatkoételéknek!

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz6d6 érzelmi kapcsolatdt?

Vallom Kosztoldnyival, hogy nincs fontosabb tény az éle-
temben, mint az, hogy magyarul érzek, gondolkodom és
beszélek, és mindannak ez a tény a kerete, amit ugy is
mondhatunk, hogy lélek vagy személyiség.
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B6ZzSONY FERENC

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

Amiéta eszemet tudom, a vildg legtermészetesebb része-
ként sajatitottam el édes anyanyelviinket, és a gondviselés
kiilonos kegyelmeként lehet6ségem volt fél évszazadot
meghaladéan csiszolni, tovabbfejleszteni és az elektromos
médiumokon keresztiil honfitdrsaimnak tovdbbadni.
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FARAGO LAURA

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

2009. februdr 21-én, Rdbapordanybol utazom — szereplé-
sem utdn — Budapest felé. Sofériinkre bizom magam, majd
egyoOras szundikalds utan, kitekintve az autébdl, tdjéko-
z6dnék; hol is vagyunk, hol is tartunk, vajon mennyi még
az id6 hazdig? Az at menti kivilagitott épiileteket keresem,
de az éjszakai sotétségben csak a neon-rekldmok lathatok:

World Wide Rent a Car; Carglass Belron; EN-WORKS; Bank
Systems Services; Tipexpo Kft.; Euroleasing Zrt.; Direkt Mar-
keting; Shopguard Kft.; Sharp Super Sevice; Flowserve, Mono,
Dickow D-Tech Kft.; TROX AUSTRIA GmbH; Vaillant Centrop-
Service; Webasto Feel the drive...

— Hogy milyennek érzem most, 2009-ben, a Kazinczy-év-
ben anyanyelviink allapotat? Es a magyarsdg megmara-
dasédban betoltott szerepét? — Ilyennek!

A Masszi Kiadoéndl jelent meg 2003-ban Sziildfoldem,
zengd anyanyelvem cimd konyvem, melyet Domokos Pl
Péter emlékének ajanlottam. A konyv mottdja:

+Meleg szeretettel fiiggj a hon nyelvén! Mert haza, nemzet és
nyelv, hdrom egymastdl valhatatlan dolog; s ki ez utolséért
nem buzog, a két els6ért aldozatokra kész lenni nehezen fog.”
(Kolcsey: Parainesis)
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Filemben cseng Németh Laszl6 hangja (most jelent meg
életérdl — leanyai jovoltabol — egy DVD): ,,...az én népem
lesz az egyetlen, amely csak a nyelvében élhet.”

Es alljon itt 6zv. Ady Lajosné pér sora — hiszen az idei
Kazinczy-év mellett Ady-év is van (kilencven éve halt meg
a koltd) —; Akirdl a mindszenti leveleslida beszél cim vissza-
emlékezésébdl:

,Mar kislany koromban hallottam az Ady-fiikrél, Endrérél
és Lajosrol; Ok Ermindszenten laktak, mi t6litk négy kilomé-
ternyire, Erszentkiralyon. [...] A mi portdnkon ugyanazon
a magvas tisztasagu szilagysagi nyelven beszélnek, ugyan-
azt a karoligasparos Kalvin-hitet valljdk, mint valamikor az
Adyékén. Ez pedig azt is jelenti, hogy életfelfogasban,
gondolkodésban, régi eszményekhez valé ragaszkodédsban
— nagyjabol — az 6 portajuk, s a mienk, igen kevésbé kiilon-
bozott.”

Milyen szépen fogalmaz Ady Lajosné; a gondolkodast,
a régi eszményekhez val6 ragaszkodast — a magvas tiszta-
sagu szilagysagi anyanyelvvel hozza Osszefiiggésbe!

Az éjszakai autditra gondolva — s a reklam-latvanyra
emlékezve — szégyellem magam! Hat, hol itt a magyar? Es
hol vagyunk mi?!

Kélcesey Ferenc irja (A Magyarokrdl cim jegyzetében):

A fold, melyen satorét feliitotte a magyar, Gseinek vérével
szerzett f6ld vala. Kedves tehat, mert dragan vasaroltatott.”

Avagy idézziik Kodaly Zoltan toprengését (par széz évvel
késSbbrol):

, Tudunk-e Eurépa és Azsia kultaraja kozott nem ide-oda hé-
ny6dé komp lenni, hanem hid, vagy taldn mind a kett&vel
Osszefiiggd szarazfold. Ez a feladatunk elég volna djabb ezer
évre.”
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Anyanyelviink iigyében tovabb porgetem szellemi kalei-
doszképom; a moldvai csangé Lakatos Demeter — négy
elemit végzett, azt is roman iskolaban! — igy versel:

Nem tudtam hogy kiiltii ledni!

El kell felejteni edni.

Almodban is verset ragni

Mert a gondod csak, hogy irni!
[...]

Keresed semmibe sziépet
Vigasztald versvel a niépet!

Nem tudtam hogy versben miéreg
Szip viragban all rut fiéreg.

Lakatos Demeter, a roman nyelvi kozegben é16 moldvai
csango géplakatos honnan tudta?, kitdl tanulta? a Németh
Lészl6-i etikat: ,,Azon tul, hogy iras: erkoles.”

Follapozom - taldlomra — véalaszomban mar emlitett
konyvem 67. oldalat, a Chicagéban €16 koltd Makkai
Adam meséli:

,Nagyon jol tudtam németiil gyerekkoromban, mivel sziileim
borzaszté elfoglalt emberek voltak, és folvettek egy osztrak
nét, hogy pesztonkdzzon... akivel szemben én rettenetes el-
lenallast tandsitottam. Allitélag két- és hdroméves korom ko-
zOtt raztam a gyerekagyat és azt ivoltdttem, hogy nem akarok
németiil aludni! Koriilbeliil hatéves koromban Kodolanyi
Janos egyszer telefondlt, anyamat kereste, és mesélik, hogy
a kovetkez8képpen viélaszoltam: <én fatyok a gyerek az
anyukatol>! Erre Kodoladnyi azonnal folhivta anydmat, és azt
mondta, szégyen és gyalazat, hogy az Anyanyelve magyar
szerzGjének, Ignacz Rozsanak a gyereke igy beszél magyarul!
Hat nem siillyed el? Hogy lehet ilyet csindlni? Anyam erre ret-
tenetesen megriadt, kirohant a varosba, és megvette Benedek
Elek Magyar mese- és mondaviliginak tiz kotetét, és hazahozta.
Attdl kezdve minden este egy teljes oran at székely tajszolas-
sal olvasta nekem a magyar mese- és mondavilagot. A torténet
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agy folytatodott, hogy koriilbeliil nyolc hénap milva jon a
postés, én nyitok ajtét, s anyam a kovetkez6t hallja: <Hat te
hun jarsz itt, ahol a madar se jar?>" (Siet6 képzelet)

Avagy hadd idézzem fent emlitett konyvembdl Nagy Gas-
par ,meséjét” (67. oldal):

,Pannonhalméarél annyit kell azonban még mondanom, hogy
én biiszke pannonhalmi didk voltam és vagyok, mert a tor-
ténelemnek a levegdjét ott éreztem meg igazdn! Ott van az
ezeresztend8s magyar mult a kovekben, épitészeti stilusok-
ban, és mélységesen igaz — ahogyan Oregszem, egyre inkabb
érzem —, amit akkor Veres Péter beirt a f6konyvtar vendég-
konyvébe... nekiink még érettségin is tudni kellett egyik té-
telként: Pannonhalma a mifvelddéstorténetben. Tudnunk kellett
Veres Péter 1967-ben bejegyzett sorait: Jolesik szegény ma-
gyarnak ezer évre visszagondolni!” (Szivoldal)

Es meg kell még emlitenem Beke Gyorgy szamomra dra-
mai megallapitdsat (ugyaninnen, 25. oldal), amelynek
lényege, hogy a nyelvvéltds énmagéban még nem volna
tragédia, de az mar égbekidltd, hogy ugyanakkor kulttra-
vesztéssel parosul! Es ezt kevesen tudjak!

,Nagyon érdekes dolog, hogy az elromanosodott csangdknak
nincs folklorjuk. Tudniillik, a folklért nem lehet 4tvinni egyik
népbdl a masikba! A népzene és a folklér mindig az anya-
nyelvhez kotddik. Tehat ha a csdngok nyelvet valtanak, azzal
még nem veszik at a roman folklort! Mert tudjak és érzik, hogy
az nem az Ovék! Tehat ilyen szempontbdl az asszimildcié
— barmely nép esetében — végtelen lelki szegénységgel jar
egylitt: bar atveszik az j nyelvet, de zene nélkiili, kultdra nél-

s 7z

kiili emberekké valnak!” (Havasok és Gsforrasok kozott)

felsoroldsomban — hiszen fontos tizenetet kiild szamunkra
—, Gal Sandort idézem (240. oldal):
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,Emberi és iréi tapasztalatom az, hogy az emberiség tor-
ténelmébdlésirodalmabdl (mintegy Gtezer évre visszamendleg)
mindig az maradt meg, ami folyamatosan hasznalhat6 volt
minden nemzedék szamadra, és amit leirtak! Tehat, amit nem
irtak le, az elveszett... Talaltam félredobva olyan pasztorbotot,
amelynek akkora rangja volt, hogyha a pasztor bement a kocs-
maba, akkor a timaszkodd botnak kiilon két deci bort rendel-
tek! Megérdemelte a bot — kiilon! — a két deci bort. Persze, azt
is a pasztor itta meg (mert a bot az nem olyan részeges)... Eze-
ket is le kell irni, mert ha nem irjuk le mindazt, ami egy kdzos-
ség életéhez hozzatartozik, ha nem o6rokitjiik meg a teljes valo-
sagot, akkor az elvész.” (Harangok kivagott nyelvvel)

A szivem vérzik a magyar nyelv (s egyben a magyarsag
pusztulasat latva), amikor ilyen csodélatos kijelentéseket
olvasok II. Janos Pél papatdl (megjelent Grzegorz Lubczyk:
Tobbszolamii Magyarorszig cim interjukotetében):

,Biztositani szerettelek volna benneteket arrél, hogy igyekez-
tem egy keveset elsajatitani a magyar nyelvbdl, amely szép, de
keskeny nyelv. Olyan keskeny, mint a Mennyorszag kapuja.
Ez egyuttal préfécia is minden magyar szdmara. Ha a ti nyel-
vetek olyan nehéz, mint a Mennyorszagba valé bejutas, akkor
azok, akik e nyelvet beszélik, at fognak tudni menni azon a
kapun, amit tiszta szivembdl kivanok nektek...” (Elhangzott
Budapesten, az 1991. aug. 16-20. kozott lezajlott magyarorsza-
gi zarandoktja soran)

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz

fliz0d0 érzelmi kapcsolatit?

Anyanyelvegyhaz!
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FEKETE GYULA

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Van néhany dolog, amelyben egyszemélyes bojkottot hir-
dettem magamnak. A taxisblokdd utan olykor kilométere-
ket gyalogoltam éjszaka; nem iiltem taxiba 15 évig. Egy
masik bojkottom idén méjusban lesz 12 éves. BAmultam ki-
felé a kortton, a villamos ablakén, s a cégtéblak, a portalok
latvanyatol hirtelen olyan érzésem tdmadt, hogy ez nem is
Magyarorszag. Az6ta nem lépek be olyan tizletbe, amely
mar a bejaratanal szembekop.
Par nappal ezel6tt egy irasomban Petéfit idéztem:

A magyar magyarnak lenni
Elfeled vagy szégyenel —

Es az ily elkorcsosult nemzet
Eletet nem érdemel...

Raksanyi Gellért felindult hangjan hallom vissza ezt
a par sort is, mintha szandékoltan hagyta volna rank
orokiil.

Mar akkor is tetvesedtiink? Pet6fi kordban?

Vagy még el6bb: Rakoczi korat kihagyhatnam kurucai-
val, labancaival?

Matyas kiralyig bizonyosan visszalapozhatnék a magyar
torténelemben, ha azt igyekeznék felderiteni, mi a magya-
razata, hogy olyan szavakat, megnyilatkozasokat, példa-
zatokat, amelyek mindeniitt a vilagon a legtermészeteseb-
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ben mindennaposak, nalunk egy undorg6 szajmozdulattal
,magyarkodasnak” szokas mindsiteni. Mondok egy pél-
dat, a témahoz ill6t: Lérincze tanar dr is bizony megkapta
a megrovast ,izes-magyaros” jelzGje miatt.

No igen, azt a valamikori , szabad demokrata” ifja gyti-
lekezetet is nehéz volna elképzelni barhol masutt a vila-
gon, amely tivoltve tiltakozott a ,magyar” jelz6 ellen, ami-
kor a szénok ,kedves magyar testvéreimnek” szolitotta
Oket. A hetvenes évek elején, kozgazdasz egyetemistdk osz-
szejovetelén egy felszolalo fejtegette, milyen id6pocsékolas
a magyar nyelv, nyelvtan oktatdsa az iskolakban, mennyi-
vel célszer(ibb volna valamilyen vilagnyelvet tanitani he-
lyette, hiszen el6bb-utébb nyilvéan ki fog halni a magyar.
Lehet, hogy a nép is; de ilyen kis nyelvekre biztosan nem
lesz sziikség.

Valéban, a nemzet és az anyanyelv léte 6sszefonddik,
aki az egyiket mar eltemette magédban, a masiknak sem
fog a védelmére kelni. Marpedig a nemzetet régota teme-
tik, joval tobb, mint szadz év 6ta, leghangosabban eleinte
a marxistdk, mondvan: ,A nemzet torténelmi katego-
ria, a burzsodziaval egyiitt el fog tiinni a vilagbdl.” Kés&bb
a ,liberalisnak”, majd a , neoliberdlisnak” nevezettek vet-
ték at a gydszszertartds vezérlését a haldlra itélt nemzet
folott.

Nemrégiben olvashattuk egy neoliberélis bunké biztata-
sat: ,,A nemzeti gondolkodéasi rendszert vessiik oda, ahova
ma mar valo: a torténelem zstfolt szemétdombjara.” S hoz-
zéteszi: 6t magat , mar a nemzet sz6 hallatara piros-fehér-
z0ld kititések lepik el.”

Itt tartunk a temetkezéssel.

Végtére is — meddig él még a nemzet?

frasba adom: addig mindenképpen él, mig a gyermeket
anya hozza a vilagra. Mert a vérségi kapcsolat bizony nem
,torténelmi kategoria”. A tisztességes ember, aki az életet
az édesanyjatol kapta, emberi mindségét csaladjatol, szii-
16f61djétsl, nemzet-édesanyjatol, egyiket sem fogja aljasul
megtagadni.
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Es mindig lesz annyi tisztességes ember, amennyi a nem-
zetet tovabb élteti.

Emberi min§ségben azzal kaptam a legtobbet, ami velem
volt és velem maradt az els6 napomtél kezdve mindmaig,
mint a természet adta levegd, s ami épp tgy éltette ben-
nem, nem is csak naprol napra, de 6rar6l 6rara az 6ntuda-
tot, a szellemet, a lelket, mint a testet a levegd. Kozvetité-
sével kaptam minden értékét az életemnek, a kornyezd
vilagot épitette belém, embereket, tajakat, eszméket, de még
a portabeli malacélat is, magét a sz6t: malacél, ha olvasom
vagy hallom, annak a malacélnak a képe dereng el6, amely-
nek a padlasan csak hason cstiszva kutakodhattam.

Fel sem igen fogjuk, gondolataink, érzelmeink, hangula-
taink mennyire a nyelvhez kot6édnek, mennyire az anya-
nyelv szavaiban, sz6ftizéseiben épiilt ki benniink a kor-
nyez{ vilag tiikre. Semmi annyira nem kozos orokségiink
Oseinktdl, mint az anyanyelv, és mindaz a szin, hangulat,
koltészet, szellemi kutforrds, amit az anyanyelv hordoz.
Tudomast sem véve réla Osztonszertien hasznaljuk, mint
a levegét, gondolatunk minden moccandsa a belénk rog-
z6dott szavakbol all 6ssze; mégsem tgy Orokoltiik, mint
a természettdl kapott leveg6t, inkdbb mint a termétalajt:
mivelni kell, gondozni, humuszrétegét gazdagitani, nem-
zedékrdl nemzedékre. S gyomtalanitani, tisztogatni folya-
matosan, hiszen beszennyezddik, mint a termd&talaj, mint
a levegé.

Ha nem volna ez a csudélatos anyanyelviink, ez a csudé-
latosan gazdag, hajlékony, az élmény frissességével érzék-
letes, ez az 6nmagunk feladasa nélkiil el nem idegenithetd
- rég kivesztiink volna mar a vilagbol.

Ezt a népet az anyanyelve tartotta meg magyarnak.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Elhet csupan nyelvében is a nemzet, ha 6vé a fold a talpa
alatt.
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FREUND TAMAS

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhéz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatdt?

Az anyanyelv az egyetlen, amin keresztiil lelkiink legfino-
mabb rezdiiléseit, érzelmi allapotunk legarnyaltabb valto-
zasait kozvetiteni tudjuk kornyezetiink felé, egyben kife-
jezve Osszetartozasunkat, egyiittm(ikodd készségiinket az
azonos kulturaban gyokerez6 kozosség tagjaival.
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GOMORI GYORGY

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Az a mondas, hogy ,nyelvében él a nemzet”, ma is érvé-
nyes, illetve érvényes kellene, hogy legyen. Ez nem mond
ellent annak, hogy ,nyelvekben él a vilag”, hisz mas né-
pekkel sz6t kell értentink, meg kell tanulnunk idegen nyel-
veket. En minden 1989 utan sziiletett magyarnak kitelez6vé
tenném legalabb egy idegen nyelv megtanulasat.

Ma még a legnépszertibb és az egész vilagban leghasz-
nalhatébb nyelv az angol. Tudasa kézzelfoghato elényokkel
jar, de feliiletes ismerete veszélyeket rejt magaban — a ma-
gyarra nézve is. Sokan csak a komputer-angolt ismerik,
ami azonban sem a brit, sem az amerikai angolra nézve
nem mérvado. Sajnos a komputer-nyelv mellézi az ékeze-
teket, s igy minden ékezetes nyelv szegényedik az ameri-
kai mintdra beprogramozott kozlekedés globalizacidja mi-
att. Az SMS-iizenetekre ez azért nem vonatkozik, mert
a magyar késziilékeken vannak ékezetek, ott viszont a ki-
fejezésmod gazdagsaga egyszertisodik, a helyesirasi sza-
balyokr6l nem is beszélve. Az ilyen egyszer(isédés pedig
a nyelv szempontjabo6l nem azonos értelmti a fejlédéssel.

Uj szavak a magyarban: nem vagyok purista, tehat nem
ellenzem, hogy atvegyiink szavakat barmelyik nyelvbdl,
mostandban f6leg az angolbdl. De veszélynek érzem az an-
gol kifejezések szolgai utdnzasat, kritikdtlan beemelését a
magyarba. Kiilonosen all ez olyan szavakra, amelyeknek
mar van j6 magyar megfeleldjiik, illetve kordbbi értelmiik:
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pl. a  klikkelj ra” a , kattints rd” helyett ilyen szolgai atvé-
tel. Nemrégen egy hazai nyelvész felhaborodottan kiro-
hant egy jegyzetem ellen, amelyben tiltakoztam a ,,cool”
sz6 ,kul” formajédban valé szemtelentil ,jépofaskodé” be-
emelése ellen a magyarba. Nem vélaszoltam, pedig irhat-
tam volna: ilyen alapon mért nem mondjuk a ,rendért”
,fazz”-nak (az amerikai ,fuzz” magyar fonetikai megfele-
16je) vagy az autét , karé”-nak, ahogy azt egyes, fogyatékos
nyelvérzékli amerikai magyarok teszik? Es mivel magya-
rul frok verset és (remélem, elég valasztékos, olvashato)
prozat, fenntartom magamnak azt a jogot, hogy egyes hi-
vatdsos nyelvészek parttalan ,liberalizmusat”, engedé-
kenységét a szomasolast illetéen a nyelvszennyezés batori-
tasanak tartsam.

Elismerem, a jelenlegi nyelvi helyzet folyamatos nyelviiji-
tdsra 6sztondz. Ugy gondolom, az Anyanyelvapolok Szo-
vetségének rendkiviili feladata van ebben a tekintetben:
Ossze kellene fognia a Magyar Tudoményos Akadémia
mellett a médiaval, a legnagyobb napilapokkal, hogy azok
inkabb a jol sikertilt, magyarul j6l hangz6 1j szavakat és ne
az angolbdl egy-az-egyben atvett szavakat népszerdsitsék.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

52 éve élek kiilfoldon, de verset csak magyarul irok, legin-
kabb magyarul dlmodom, és az 6sszes &ltalam ismert nyelv
koziil magyarul tudom magamat legjobban kifejezni —
a vilag nyelvi tengerébe val6 meriiléskor a magyar az én
létfontossagu oxigénpalackom.
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GORGEY GABOR

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Anyanyelviink allapota valdszintileg nem rosszabb a civi-
lizacids atlagnal. Nyelviink mindent tud, mindenre képes.
Ami ebbdl a tudasbdl terjed, mindenekel6tt a médiumok-
ban, az egyre kevesebb és egyre rosszabb. Az irott sajtoban
egyre kevesebben képesek jol fogalmazni, a radidkban és
televiziokban a hadards a legfontosabb kotelezd erény,
hogy id6t (és pénzt) takaritsanak meg. Eltlinik a hangsuly,
az értelmezés, a kiemelés, a vessz$ és a pont, a kettds-
pontrél és a pontosvessz6rdl nem is beszélve. Ezt a gon-
dolkodés nélkiili, gépies hadarast méltoképpen egésziti ki
a miveletlenség. Senki nincs, aki mindezt ellendrizze és
korrigalja, hidnyoznak a régi, legjobb értelemben vett
szerkesztOk. Milliok hallgatjdk és tanuljdk ezt a silany be-
szédet és stilust, ez a legf&bb katasztrofa.

Hogyan fogalmazni meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Az anyanyelv minden ember legfontosabb otthona, ahol

biztonsdgban és jol érezheti magéat. Ez természetesen az ir6
esetében még inkdbb érvényes.
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HAMORI JOZSEF

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhéz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatdt?

Lev Tolsztoj szerint a zene az érzelmek gyorsirdsa — az

anyanyelv, a gyonyOri magyar nyelv az érzelmek kitelje-
sedése!
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HILLER ISTVAN

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

2009-ben mindennél fontosabb szerephez jutnak a meg-
kérdGjelezhetetlen értékek. Azok, amelyeket nem lehet
pénzre valtani, nincs rdjuk hatdssal a t6zsde, a globalis gaz-
dasag hullamzasa. A tehetség, a miiveltség, az anyanyelv
igényes hasznélata és dpolasa ilyen értékek. Nem véletlen,
hogy az idei jubileumi év emblematikus figurdja az a Ka-
zinczy Ferenc, aki a magyar felvildgosodas és a reformkor
meghatarozé alakjaként egész életét ezeknek az értékek-
nek szentelte. Kazinczy kétszazotven évvel ezel6tt sziile-
tett ugyan, de minden, amit képviselt — elkotelezettsége
a magyar nyelv onall6sagéért és megujulasaért, irodalom-
szervez$ szerepe, a fiatal irétarsak tdmogatdsa — ma is
megszivlelendd. Kazinczy egy olyan korban tette le voksat
az anyanyelv mellett, amelyben Magyarorszag szdmaéra
a kiemelked6 gondolkoddk, nyelvmitivel 6k és irodalméarok
jelentették az egyetlen lehet&séget a valédi onallésagra,
a valddi felvildgosodasra. Nyelvijité mozgalmét kezdet-
ben minden lehetséges oldalrél tamadtak: a konzervativok
ezért, a haladdk azért. De § tudta, hogy egy népet az tesz
igazan életképessé, ha a vilag minden jelenségére van
megfelel§ szava. Csak igy juthat széhoz a tobbi nemzet
mellett. Kazinczy {izenete a mai nemzedékek szamara is
egyértelmd. Anyanyelviink a tdléléstink, a nemzetkozi
megitélésiink, az ontudatunk egyik legfontosabb eszkoze.
Jol kell bannunk vele, oda kell figyelniink ra, nemcsak

39



hasznalnunk, hanem fejleszteniink, 6vnunk kell. A magyar
nyelvnekkoszonhetjiik sokszintiirodalmunkat, kiemelkedd
konyvtarkultardnkat, eredményeinket a film és a szinhéaz
vilagaban.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Szdmomra a magyar nyelv szeretete elsdsorban az olva-
sés iranti elkotelezettségben nyilvanul meg. Edesapam
konyvtarigazgato volt, magam is magyar és német nyelvd
konyvek kozott, azokat olvasgatva néttem fel. Nagy ered-
ménynek tartom, hogy a magyar olvasaskultira vilagvi-
szonylatban ma is el6keld helyen &ll. A statisztikdk szerint
Magyarorszagon az eladott konyvek mintegy 15%-a szép-
irodalom, és ezzel messze feliilmuljuk a 3-5%-o0s nyugat-
eurdpai atlagot. Konyvtaraink is vilagszinvonaldak, és év-
szazados multra tekintenek vissza: az orszdgban 1885-ben
majdnem ezer magankonyvtar létezett. Babits Mihaly 6t-
ezer kotetes maganbibliotékaja mar a koltd életében legen-
dava valt, Kassaké szintén, Kosztoldnyi szdmdéra a konyv-
tar legalabb olyan fontos alkotohely volt, mint kedvenc
kédvéhaza. Ma ott tartunk, hogy évente masfél milli6 ma-
gyar olvas6 tobb mint 30 milli6 konyvtari dokumentumot
kolesonoz ki. Az olvasas, ezzel egyiitt az anyanyelv szere-
tete tehdt a modern Magyarorszagon is létezik, és minden
generdciondl tetten érhetd. A magyar nyelv most, a 21. sza-
zadban épp olyan sokrétli, mozgalmas és izgalmas, ami-
lyennek Kazinczy és nyelvtjito tarsai megalmodtak.
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JOKAT ANNA

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Nyelvmiivészet, nyelvbiivészet
Részletek

A nyelv nem cél; a nyelv eszkoz. Eszkoz az onkifejezésre,
kapcsolatteremtésre, eszkdz a megismeréshez. Az anya-
nyelv: identitasunk, élet-biztonsagunk alapja. A dolgokat
néven nevezni, valddi néven nevezni csak a nyelviink 4ltal
lehet. S persze a hazugsag is nyelv éaltal nyer format. Egy
lelkes nyilatkoz6tol hallottam tiz-tizenot évvel ezel6tt: ma-
gyar nyelvben lehetetlen hazudni. Sajnos, nem igy van.
Minden nyelv szolgélja a gazddajat, 6ltozteti-csillogtatja azt
is, ami nem igaz, nyiltan nem ldzadhat a hasznéldja ellen,
legfeljebb finoman drulkodik réla — annak, aki a silanysa-
got mar képes kihallani. A nyelv a gondolat, érzés, akarat
megtestesiilése — onmagaban sem f6l nem szarnyalhat, sem
el nem aljasulhat. Mindig a beszél$ teremtGereje van mo-
gotte; annak mindsége szabja meg szépségét, csufsagat,
erejét vagy éppen halvanysdgat. Ha a gondolat pontatlan,
haboz6 a nyelvhasznalat. Ha tétova, megsziiletnek a pon-
gyola mondatok. Ha az érzés tulhabzik, cikornyés, barok-
kos lesz a szoveg; ha csak az akarat vezet, a stilus csikorog.
Az eszkoz — ha egyszer eszkdz — nem tehet mast, kozvetit.
De az alkot6 szdmara a nyelv mégsem egyszertien passziv
végrehajtd, mint az anyagi vildg formaldsdhoz barmely
mas munkaeszkoz. Van abban valami titok, valami majd-

41



nem csoda, ahogy egy-egy sz0, szokép visszahat az eredeti
elgondolasra, vagy a semmibdél hirtelen megképzddik, és
az elbeszé€l6t szinte kiigazitja. Ami eredetileg laza volt, 16-
tyogott: feszessé és tomorré valik, ami sziirkén csordogalt,
szinesen folbuggyan. A nyelv ritka pillanatokban felszaba-
ditja magat eszkdz-mivoltabdl, a bajmol6dé iréembert
megsegiti. r6 és nyelv viszonya ezért sokkal szorosabb,
sokkal végzetesebb, mint barmely mas mtivész kapcsolata
anyelvével. A zenész, a tdncos, a festd, a szobrasz nyelvétdl
fosztottan is zenész, tancos, festd, szobrasz marad. A szi-
nész pedig a kdlcsonvett szavakat tolti meg élettel. Az ird
szamara azonban a nyelv a személyiségének, énjének meg-
hosszabbitasa, a m 1étrejottének behelyettesithetetlen, p6-
tolhatatlan feltétele. Ha a kifejezGereje elsorvad, 1ényének
meghatarozoé része sorvad el, az ember élhet tovabb, de az
ir6 nincs tobbé.

%

Az r6 anyanyelve egész szdkincsével dolgozik; ha a témdaul
vélasztott kornyezet és a figura plaszticitisa megkoveteli
a szlenget, a kificamitott, fiilsértd nyelvi barbarsagot —az ir6
nem finnyaskodhat. Egy példamondat: ,Szivi, juliban tép-
jink at Olaszba” — sokat elmond a beszél6rdl. Szinte latom.
Majdnem biztos, hogy cukorka-lapat alakti z6ld mtikorme
van. Vagy a po6léingén mikiegér motorozik. , Kedvesem, az
idén latogassunk el Italidba” — ez egy sdpadtszdke, vegetari-
anus holgy. Vagy egy selyempapir gytirottségt, id6s6do r,
az ingnyakaba ttirt puha séllal. S mi lenne Svejk bajabdl, ha
a kocsméban azt kialtoznd, ,Ferenc Jozsefet lepiszkitotta
egy légy...”? Az eufemizmus ritkdn hasznos, ritkdn mtivészi
érték, tobbnyire sziirke, unalmas. De az élvezkedés a pocso-
lyaban, a dagonya, a folyamatos durvaség, a halmozott al-
pari tragarsag, ha az ird személyes nyelveként, hatdsvaddsz cél-
bol képzbédik meg, bar szinében harsogd, mégsem igazdn
izgalmas, csak izgatd. Nem ablak a vildgra, csak kukucskalo
a peepshow-ban. Nem szakszertien adagolt gydgyszer, csak
ajzoszer, olykor félrevezetSen felcimkézve.
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Az ir6 a teljes szotir ura. Ez a szabadsaga. S éppen ez
a felel6ssége. Hala Istennek, ma mar nincs el6irtsag oda-
kiinn; de megmarad az el6irtsag odabenn.

A blivész figyelmeztet: ne probalkozzatok, nektek, ti
tobbiek, ugyse sikeriil! A miivész akarva-akaratlan kove-
tésre hiv. A blivésznek triikkje van, amit megtart maganak.
A mitivésznek titka van, amit megoszt.

Aldom a Teremtést, hogy nyelvet adott az emberiségnek;
szdmomra éppen ezt a nyelvet, amivel halok is majd; de
ami nem hal velem, hanem mint ,,a tiizes nyelv a szélasra”,
€l tovabb mindeniitt, ahol , négy-6t magyar 6sszehajol”.

(Magyar Nyelv 1998/1: 37-40)

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Az anyanyelv — a magyar —: személyiségem pengeéllel sem
levélaszthat6 része; s még nem tudom, hogyan torténik
majd, ha a biolégiai halal utan is megmaradé En-em nem
hasznalhatja tobbé sem értésre, sem kozlésre — de addig
a sziintelen kozelités potolhatatlan eszkdze a végsd igaz-
saghoz.

43






JUHASZ JUDIT

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

~Mikor el6szor iiltem le a mikrofon elé, mély meghatottsag
fogott el. A legnagyobb csodét éreztem: a megsziiletett ta-
volsagot rokon lelkek kozott. Az a lehet&ség nytigozott le:
ime, minden magyarokhoz szélok...” — Méricz Zsigmond
lelkesiilt vallomasa a radi6zéds héskorabol valo.

A mult szdzad huszas éveiben megsziiletett taldlmany
a vigaszt és a reményt hozta el a trianoni dontés utani 6sz-
szetOrtségben: az elszakitott nemzettestekhez mégiscsak
eljut a magyar szo!

Szivesen irndm, hogy a hetvenes évek kezd6 radidsaként
ebben a szellemben nevel6dhettem — természetesen nem
igy volt. Pontosabban szélva: hivatalosan nem igy volt. De
az Orokség nem maradt titok azok el6tt, akiket érdekelt
a mult, akik hivatdsuknak tekintették a munkdjukat, akik
fel akartak néni az egykori nagyokhoz, akiket a hétkoz-
napok nyomasa ellenére is érdekelt, milyen lehetett pél-
daul a radi6 irodalmi szerkeszt6ségének szellemisége Ba-
bits, Németh Laszl6 vagy Cs. Szab6 Laszl6 vezetése alatt.

A szépirodalomban, olvasméanyaimban talaltam meg a
valaszt a magyarsag sorskérdéseire és fedeztem fel a nyelv
esztétikum voltdt, a rddi6zds révén pedig megszerezhet-
tem a tdrsadalomismerethez elengedhetetlen tdjékoz6dé
képességet, s megismerhettem a nyelv, a sz6, a beszéd ko-
zonséghatasat. A radié — mindenkori politikai befolyésolt-
saga ellenére is — a magyar miveltség és kultira részévé
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valt. Rangja volt a hibatlan és kifejez6 beszédnek, az egész-
séges és szép hangnak, megharcolt becsiilete az igazsag-
keres6 szandéknak és gondolatnak.

,Szocipelésem” idején, korményszévivéi munkdm évei-
ben fajdalmasan hidnyoztak az egykori riporter felhGtlen
Oromei: a j6 msor a hallgatok szivéig ér, s visszafelé is hat-
ni kezd. A sz6vivd naponta szembesiilt azzal, hogy a poli-
tikai élet sokadrangu figurdinak érdekei szerint sajatos je-
lentést kapnak bizonyos szavaink és fogalmaink, hogy
partérdekekbdl atértelmezhetSk a kozosség torvényei, s
hogy a tajékoztatdsipar éppen ugy bulvarosodik, mint
a szorakoztatds vildga. Alig néhany év, s a politika altal el-
foglalt és kisajatitott szavak elhasznalodtak, kiiiresedtek.
Amiként leromlott a kozizlés, meggyongiiltek az igényes
kozosségek, megrendiilt a kozbizalom is. A 2004. decem-
ber 5-ei népszavazds utdn még nyilvanvalébbé valt: anya-
nyelviink — és igy a magunk jovGje — a magyarsag altaldnos
helyzetének alakulasatol fligg.

A 2009/2010. tanévtdl kezdve minden érettségi és egy-
ben felvételi vizsgat ukrdn nyelven kell tenni Ukrajnaban”
— olvasom a Fedinec Csilla 4ltal szerkesztett Ertékek, dimen-
zi6k a magyarsigkutatisban cim@ tanulménykotetben. Az
elemzések aldtdmasztjadk mindennapi szomoru tapasztala-
tainkat: a fokozatos nyelvi beolvadést célz6 torekvések
enyhébb és durvabb viéltozatait kovethetjiik nyomon a ma-
gyar kisebbségek korében. Apadas, szétszorddés, vegyes
hazassag, a kozosségi szervezdédések alacsony szintje és
diszkriminacio.

Kilatastalan tehat nyelviink allapotarél gondolkodni e
sokféle valsagtol szenvedd régioban? Aligha, ha azokra
gondolunk, akiktdl nyelviinket kaptuk.

Eppen ezért figyelemre és timogatdsra mélté minden
olyan tomegkommunikdciés eszkdz, amelyben tdmadha-
tatlan érték az ember méltésaga és ezdltal anyanyelve is.
me, itt a magyarédzat, miért is idéztem fel a radi6 hdskorat!
Az 6t éve miikod6 Magyar Katolikus Radi6 is a klasszikus
kozszolgalat eszményeit képviselve szol hallgatéihoz. Fia-
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tal munkatérsait az igazsdgkeres6 szandék vezeti, csaknem
szazotvenféle mlsoraban az egyetemes kulttra értékeivel
és a keresztény értékrend hagyomdnyainak tiszteletével ta-
lalkozik a hallgatésdg. Koriikben becses érték a nyelv. Itt
talalt otthonra a Deme Laszl6 vezette, tobb mint hdrom év-
tizede sikeres radiémtsor, az immar Magyar Orokség-di-
jas Beszélni nehéz mozgalom ,,zaszl6shajoja”, Sz6rél-szoval
cimmel. Tobb mint szaz iskola didkjai vesznek részt a kiej-
tési versenyben, s alkotnak kozosséget a radié hulldmain
keresztiil. Itt gydijti maga koré hangban és 1élekben Budai
Ilona a Karpat-medence népdalkéreit, itt csendiil fel na-
ponta a Ki nyer ma? megujult szignalja a ,régi” szeretett
jatékvezetdk, Czigany Gyorgy, Meixner Mihély és a tobbi-
ek vezetésével, immar a Mi ez a szép? cimmel jelezve, mire
is vagyunk megunhatatlanul kivancsiak. De nem sorolom
tovabb a mtsorokat. Az egyel6re még kozéphullamu su-
garzds fontos erénye: a hatdron tuli kisebbségben él6k
sokan és nagy kedvvel hallgatjdk mtisorainkat — verset,
regényt, mesét és muzsikat, a kozélet hireit és kozos imad-
sdgot, azaz minden olyan programot, amely élni segit, és
magasabbra emeli a lelket. El ne feledjem végiil megem-
liteni a Katolikus Radié egyik legnépszertibb mtisorat,
a Kiss Dénes kolt6 bardtunktol kdlcsonzott cim alatt vasér-
naponként megszolalé programot, amelynek cime: Nyelv-
édesanydnk. Koszonet érte.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz

fliz6d0 érzelmi kapcsolatit?

Orémforras és biztos kikéts volt szimomra mindig az
anyanyelv, s napjainkban rdaddsul — meg nem érdemelt
ajandékként! — cseperedd unokdimtol kapom a ratalélés és
birtokbavétel semmihez sem hasonlithat6é élményét.
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KORNIS MIHALY

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Amig a nyelv él és beszélik, egészséges. A nyelv nem lehet
romlott vagy ,fejléd6ben 1év3”, mert a sziintelen valtozas
a nyelv természetéhez tartozik. A magyar anyanyelvii em-
ber, aki mas magyar nyelvet hall idésebb kordban, mint
amit gyermekként hallott, bizonyara berzenkedik a vélto-
zasoktol, de ez minden generacié szubjektiv élménye. Vo-
rosmarty nagyapja azt a magyar nyelvet siratta, amit még
a nyelvjitas el6tt beszéltek. A nyelv allapotardl nyilatkoz-
ni olyan, mint az id6jarast etikai szempontok alapjan meg-
itélni.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz0d6 érzelmi kapcsolatit?

A magyar nyelv anydm és kenyerem. Egyetlen hazam.
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KORZENSZKY RICHARD

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetdleg betolthetd szerepét?

Osszezavarodott koriilottiink a vilag. De sokszor Ggy ér-
zem, benniink is. Vajon azt mondja-e a masik ember, amit
én hallok? Vagy azt gondolja-e a leirt sorai mogott, amit én
olvasok?

A Val6sag kimondésara hivatott a nyelv. Az az érzésem,
hogy nyelviink egyre messzebb keriil att6l, hogy a val6sa-
got mondja ki. Janos evangéliumanak els6 mondata: ,Kez-
detben volt az Ige. Minden altala lett.” A legigazibb kozlés
ez, amikor a Teremt6 6nmagat kozli, onmagat mondja ki.
A Valéséagot.

Nyelvtudésok, az anyanyelv védéi aggddva beszélhet-
nek arrél, miként fordul ki 6nmagabdl az a nyelv, aminek
a segitségével birtokba vettiik a vilagot. Titkorképe a nyelv
a tarsadalomnak, jellemzd a nyelvhasznélat az egyes em-
berre. Egy szétesett orszag lelkidllapota sajog mai nyel-
viinkben.

Hidnyzik az egyenes beszéd, miként hidnyoznak az
egyenes tekintetek is. Vagy csak nagyon ritkan talalkozunk
veliik. Mellébeszéliink: nem az igazat mondjuk, elrejtjiik
onmagunkat a szavak mogé, ahelyett, hogy mernénk ko-
z06Ini, kimondani legbels6bb 6nmagunkat.

Ertékét veszitette mér szinte minden: nem vessziik ko-
molyan az életet. Bocsdnat helyett ,,bocsika”, , bocsi” hang-
zik, ugyanakkor vaskos tragarsagok bizonyitjak, mennyire
elsekélyesedtek az emberi kapcsolatok.
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Amikor elad6 az egész vilag, nincs sziikség a szép szora.
Pontosabban: most volna igazén nagy sziikség arra, hogy
minden kimondott és leirt szavunk igaz legyen, j6 és szép.
Amikor nincs id6 arra, hogy meghallgassuk a masik ember
Oromét vagy banatat, lebénul a nyelv. Amikor bizalmatlan-
na valnak az emberek, elfordulnak egymastol, elrohannak
egymds mellett: mintha foloslegessé valt volna a nyelv. Ha
egyre kevesebben tudjidk kimondani, hogy ,édesanyam”,
s ha nacionalistanak bélyegzik azt, aki kimondja, hogy
,€des hazdm”, akkor ,édes anyanyelviink” kesertivé va-
lik. Amikor a politika hatalmi harcca valik a ko6zj6 szolga-
lata helyett, kivesznek a tarsadalombdl az igaz igy, az em-
ber tigyének képvisel6i — a sz6sz6lok.

Meg kell tanulni j6 sz6t sz6lani. Emberi tartds nélkiil, az
élet tisztelete nélkiil csak iires halandzsa minden beszéd.
Emberségre kell tanitani el6szor a gyermekeket — kell, hogy
legyenek igaz emberek, akik képesek igaz emberségre tani-
tani. Az igaz ember nem tud hazudni. Tévedni mindenki
képes, de alsagos, aki szdndékosan téveszti meg a kimon-
dott vagy leirt sz6val a mésik embert. Emberségiinkhoz tar-
tozik a nyelv. Miként anydhoz a gyermek. Nemzeti kulta-
rank éltets eleme a nyelviink. Osszekapcsol multat és jelent,
és egy kozosségbe foglalja mindazokat, akik anyanyelviin-
kon tanultak meg gondolkodni, érezni, akik ezen a nyelven
fogadtak htiséget, akikbdl ezen a nyelven fakad fol 6rom és
banat, akik szdmara létezik anyaorszag és anyafold.

Milyen ma a magyar nyelv? Amilyen a magyarsag. Vi-
haroktdl tépett, szétesd, igénytelen, sokak szamara haszon-
talan: mert mintha ,boldogulni” idegen nyelvek birtoka-
ban jobban lehetne. Kell tudni idegen nyelveken, jobban
kellene ismerniink a szomszéd népek nyelveit. Kell ismer-
ni ,vilagnyelveket”: nem maradhatunk miiveletlenek. De
megtépdzott, idegen szelektsl szétzilalt nyelviink sebeit
bekotozni nem csak kolt6knek, irodalméaroknak, nyelv-
miiveld tudésoknak a feladata. Igazabb és emberibb em-
berré valva igazabba és tisztdbba fog vélni anyanyelviink:
nélkiile nem tudtuk volna megismerni a vildgot.
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Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Anyanyelvem jelenti szdamomra gondolkodasom gyoke-
reit és torzsét; anyanyelvemen vettem birtokba a vilagot;
anyanyelvem a legfontosabb eszkdze annak, hogy ki tu-
dom fejezni htiségemet hazamhoz, anya-orszagomhoz:
hogy ,Itthon vagyok.” Es: ,,remélem, testem is majd e fold-
be stipped el”.
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LACKFI JANOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsig megmaraddsiban és boldoguldsiban betiltott,
illetoleg betolthetd szerepét?

Illetéktelen személy volnék a magyar nyelv mai allapotaroél
atfogo, statisztikai képet rajzolni. A magam részérdl csak
0nz6, szakmai, felhaszndldéi szemmel szolhatok errdl
a helyzetrdl, hiszen mindennapos munkdm alapanyaga
éppen ez, a magyar nyelv. Cso6ri Sdndor valamikor egy
esszéjében elsiratta a magyar népnyelv kreativitdsat, fel-
hivva a figyelmet, hogy nemcsak a népkoltészet és a nép-
dal, hanem a régi paraszti tarsadalom nap mint nap hasz-
nalt képalkotasi technikdi is veszend6be mennek. Idézett is
egy-két példat, koztiik egy életerés dregemberre vonatko-
z06 fordulatot, miszerint ,, még vénségében is ott csiripoltak
a menyecskék a derekdban” vagy egy parasztasszony di-
agnozisat leukémias lanyardl: ,a piros vér a fehéret megke-
riilte benne”. Erre a tipust metaforaképzésre példa egyik-
masik Tamasi Aron—szévegrészlet is: ,belém fekiidt egy
halott, mintha én lennék a koporsdja” vagy éppen ,a la-
nyokkal pedig olyan pillangésan tudott ingerkedni, hogy
valosaggal kifente benniik a borotvat, amivel aztan este a
legények borotvélkoztak”. A hierarchikus falusi Magyar-
orszaggal valoban Osszeomlott egy vildg, az a tapaszta-
latom azonban, hogy a népmesemotivumokon keresztiil
mindez tovabb él mai irok-kolt6k tolla alatt. A mai, urba-
nusabb népnyelv pedig szintén produkal figyelemre mélto
dolgokat, hiszen a nyelv normatdl eltéré hasznalata, egyé-
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nitése nem pusztan magyar, hanem egyetemes emberi t6-
rekvés. Amikor példaul valaki azt mondja: , egész jo nyéla-
kat nytlsz”, értvén alatta, hogy az illet6 jol keres, vagy
amikor ezt hallom: ,ne legyél mar szenveddgép”, akkor
Oriilok, mert a nyelvi kreativitas irdnyaba mozdul el a be-
széd. Ugyanigy roppant érzékletesnek taldlom, ha valami
,hagyon gaz”, ,zsirtj” vagy ,vérciki”, esetleg ,tiszta
gyasz”. Ezek pontos és friss metaforak, persze ha tilzésba
vissziik haszndlatukat, és nem kombinaljuk mas rendha-
gy6 megoldasokkal O&ket, nyilvdn unalmassd valnak.
Ugyanigy idézhetjiik, ha valaki ,vagja”, amit érteni kell,
,laza, mint a vizes keksz” vagy ,néz, mint Adam anyéak
napjan”. Persze, ezek csak poénok, de tele életenergiaval,
utkereséssel. Sokkal jobban dijazom az ilyesmit, mint mi-
kor valaki csak azért hasznadl homdlyos vagy kevéssé is-
mert szavakat, hogy a lehetd legk6zhelyesebb fordulatokat
épitse fel belSliik. Sz6cs Géza irja gunyorosan, hogy né-
mely ir6 gy dobja be a ritka szavakat m{ivében, mint va-
lami csalit: harapjon csak rd az olvasd, és szégyellje el ma-
géat, amiért nem ismeri! Eppily kevéssé szenvedhetem,
amikor valaki mindendron a ,tiszta”, ,nem jovevény” ma-
gyar szavakra specializdlédik (szakosodik), és képzelt
Osiségre igyekszik lesztikiteni szellemi horizontjat. Az 6n-
feledt nyelvi jatékossag, az ujitds szelleme természetesen
tapogatézhat a mult irdnyaba is, visszahozhatjuk az
,ambolyog”, a ,kluttyog” vagy az ,abajgat” kifejezéseket,
egy a lényeg: izgalmas alakzatok, lattaté és érzékité mon-
datok létrejotte. Amig efféle nyugtalansag munkalkodik az
egyes emberben, no meg a nyelvet szakmaként mivel6k
korében, addig kar lenne nyelviinket elére eltemetni, elsi-
ratni. Mindenkit arra biztatnék inkdbb, vegye komolyan,
hogy a magyar az anyanyelviink, és banjunk dgy vele,
ahogy anyjaval egy igazi vasott gyermek: nytzzuk, nyag-
gassuk és faggassuk, probalgassuk, hol a ttiréshatar! Ne
Orizzlik, nem fegyenc, ne 4poljuk, nem beteg: hagyjuk,
hogy 6 vigyazzon rank!
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Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

(A hal nyilatkozata a Viz Vilagnapja alkalméabol) Mon-
danam, hogy nem tudok nélkiile élni, hogy kiséri minden
mozdulatomat, koriilrajzolja koérvonalamat, ttjara bo-
csatja, amit mondok, és fiillembe vezeti, amit masok mon-
danak. Mondandm, ha nem menne mindig tele a szdjam
vizzel!
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LATOR LASZLO

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetdleg betolthetd szerepét?

Veszélyben van, nagyobb veszélyben van-e anyanyelviink,
mint hisz vagy negyven vagy nyolcvan évvel ezel6tt?
Tudja isten. Képzeljiik el, hogy kilelte volna a hideg azt az
Arpéad-kori Kosztolanyit vagy Lérinczét, amikor raesz-
mélt: kopik le a tévéghangz6. A hodu utubdl hadiit lett,
a szép kerek névuté ragga zsugorodott. Es tinnek el azok
a szép zart maganhangzok, nyakunkon a nyiltabba valas.
Jott aztan a toméntelen latin sz6, mert csak nevet kellett
adni olyasminek, ami azel6tt nem volt. Tele voltunk jove-
vényszéval, ronddval és gyonyoriivel, idegen nyelvi, gyor-
san gyokeret ver6 szerkezetekkel. Lett szamszerij meg
szablya, zsoltar meg karalabé, késébb ispilangi rézsa. Ko-
zelebbi eleink hol latinul, hol németiil beszéltek, csinaltak,
kényszerbdl, szép zegzugos kormondatokat. Kit valasz-
szunk: Gardonyit vagy J6kait? En inkabb Jokai mellé &llok.
Jottek aztdn Kazinczyék. A nyelvijitas megragadt és elhul-
lott szavai bizonyitjdk: a képtelen oOtlet szerviil, van-e
miivibb etimoldgia, mint az anyag, az igéretes talalmanyt
meg kiveti a nyelv szervezete. Hat most? Legnagyobb at-
kunk a legnagyobb csoda, a lassan mar-mar félmultba csu-
520 jovO szdzad, a hihetetlen technikai civilizaci6. Hogy is
mondhatndm ezt magyarabbul? A tévé, a szamitogép, a vi-
laghdlé. Zadul a szép, az izetlen, a vacak hordalékot sodré
egyennyelv az orszdg minden zugaba. Nagyszer(d, hogy
annyi mindent megtudhatunk. Istenverése, hogy minden
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a fiiliinkben marad, a szakszavak, a hirszavak, a projekt
meg a ltzer meg a celeb, egy résziik ellobban, de marad
épp elég. Segitsenek a nyelvész urak! A franciak is félnek
a franglais-tol: kiilon szavuk van az angollal megterhelt
franciara. A nyelv szerkezete egyelSre nagyjabodl sértetlen.
Van a nyelvnek énromlésa is. Jon az amelyet kiszorit6 aki,
az ami helyét elfoglal6 amely, a rossz igevonzatok, a tobbit
kiszorit6 igekotd, beidéziink, bevizsgalunk, beazonositunk
— kar az elhull6kért. Szavak veszitik el jelentésiiket, arnya-
latukat. Hisz év mulva ki tudja majd, mit jelentett régen
a gyozkodni, milyen stilusrétegben volt honos az elkap. Val-
tozik a nyelv, nem kell rajta sirdnkozni. Vigasztaldsunkra:
mennyi Gtlet, mennyi b4j van a didkszlengben! Mennyivel
silanyabb volt a régi argd, az innen-onnan Osszeszedett
tolvajnyelv. De azért akdrhogy van is, ha nyelvész volnék,
nem hagyndm magam. Mondandm, ahol és amikor csak
alkalom adédik, hogy ezt ne, ezt inkdbb gy, amazt meg
amugy. Mint hajdan Haldsz Gyula, Kosztolanyi Dezs6,
Lérincze Lajos. Nem mondom, hogy nagyon eredményes
volt a szivoés munkdlkodas. De ha csak egy kicsit is, az is
valami. Kar volna feladni.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Egyik nyelv sem kiilonb, szebb, mint a masik. Nekem
a magyar kindlja belathatatlan lehet8ségeit. Anyanyelvem-
hez nem valami megfogalmazhatatlan érzelem kot, hanem
a munkam. Kedvemet lelem benne. fgy, csupa e-vel is.
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LUKACS SANDOR

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Olyan emberként nyilatkozom, aki hivatdsabol kifolyo-
lag mélyen érintett ebben a kérdésben. Szerintem az anya-
nyelv 4llapota — minden id6ében — az orszag allapotat is
jelképezi.

A nyelvmtvelést kis tilzéssal szinte mar a csecsemd-
korban kell elkezdeni, majd a novekedés legfogékonyabb
id6szakaiban okosan és tendenciézusan fokozni intenzi-
tasat.

Hanyszor vagjdk a fejiinkhoz, hogy vegyiink példat
a franciakrol, akik biiszkék a nyelviikre, akik a nyelv zené-
jét, dallamossagat, utdnozhatatlan karakterét batran hasz-
naljak és érzékeltetik.

Igen, anyanyelviink helyzete és &llapota egyszerre
tobbkérdésfiiggvénye:identitdstudatunk, mtiveltségiink,
kozlésvagyunk, tehat gondolatainknak mind érthet6bb
és plasztikusabb formaban valé kifejezése lényegében
meghatarozza életiinket, a tdrsadalmon beliili viszonya-
inkat.

Egyszer s mindenkorra tudomésul kellene venni, hogy
a hadaras, a motyogas, a slendridn fogalmazas nem jelent-
heti a természetességet, ahogy tébb ,nagyreményd film-
zsenink” munkaiban olykor ez mar ijeszté méreteket 6lt.
Az tdgynevezett kozszereplSk: riporterek, politikusok,
miivészek stb. felel6ssége oriasi.
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Az idedlis allapot persze az lenne, ha a leghétk6znapibb
civil ember is 6sztondsen torekedne az igényességre, gon-
dolatainak minél sokrét{ibb megfogalmazasara.

El6adéestjeim sordn sok helyen megfordulok, igy ta-
pasztalatbdl allithatom, hogy altaldnossagban kozbeszé-
diink szinvonala és minsége mind tartalmi, mind techni-
kai szempontbo6l csapnival6 és elkeseritd.

Mondanom sem kell, hogy ezen tendencidk megfordita-
sa els@sorban oktatasi és kultdrpolitikai kérdés.

Igenis, a sz6 legnemesebb értelmében érdekeltté kellene
tenni oktatét és tanitvanyt. Amig nincs kozponti akarat
arra vonatkozolag, hogy anyanyelviinkon egyre nagyobb
szokinccsel, egyre differencidltabban és arnyaltabban
beszélhessiink, addig csak reménykedni lehet, de ered-
ményeket elkonyvelni nem. Persze tudom, hogy ebben
a fennmaradasunk 6ta immar ki tudja hanyadik vélsagos
idészakban szentencidkat mondani konnyebb, mint cse-
lekedni. De a helyzetet elnézve, a hiraddsokat hallgatva,
lassan mar tényleg csak nyelviink marad az egyetlen
kincs, amely még tgy-ahogy Osszetarthat és boldogithat
benniinket.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Mint a kenyérhez, a vizhez és legsziikebb csaldadomhoz

val6 kapcsolatomat, azaz nélkiile értelmetlen és kilatasta-
lan lenne az életem.
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MAKOVECZ IMRE

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

Az anyanyelvem a megvaldsuld, teremtd Ige. Az Igen.
A magyar nyelv Gsnyelv. Megjelenit ereje paratlan. PL:
jel, jelen, és mtveltets formaja megjelenitd.

Ebben a jelben élek és halok meg.
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MONSPART SAROLTA

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Napjainkban, a globalizal6d¢ vilagban, egyes nyelvek nyo-
mulé imperializmusakor, az Eurépai Unié tagjaként — kii-
16n0s figyelemmel orszag-szomszédjainkra — egyre tobb a
kihivés, a folyamatos akaddly anyanyelviink tisztdn val6
megdrzésében és fejlesztésében. Szomort gondolatom egy
mondattal irta le Tolnai Vilmos (1870-1937) irodalom-
torténetird, nyelvész a Halhatatlan magyar nyelv cimd m-
vében:

,Vedd el a nemzet nyelvét, s a nemzet megsziint az lenni,
ami volt: nyom nélkiil elenyészik, beleolvad, belehal az &t
kornyez6 népek tengerébe.”

S ami ma talan még jobban érvényes, az Jokai Mor véleke-
dése anyanyelviinkr6l az Otven év visszhang cimd mi-
vébdl:

,Oh, te édes szép magyar nyelvem! Te hangzatos, erételjes
dallama az érzéseknek. De sok kart tettél mar ennek a mi nem-
zetiinknek azzal, hogy olyan szép vagy. Szeretiink hangoztat-
ni, gyonyodrkodiink benned, beszéliink hosszan és szépen — s
aztan azt hissziik, hogy tettiink valamit.”

fme, harom személyesen is megtapasztalt példa a magyar

nyelv gazdagsagarol, kifejez6készségérdl, szépségérdl,
szeretnival6sagarol!
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Egy svéd konyvkirakatban lattam egy konyvet, amely-
nek cime Idioten volt, a szerz6 Dosztojevszkij. Tehat a konyv
a nalunk A félkegyelmii cimen ismert mtive az orosz klasszi-
kusnak. Elttinddtem: az ,idi6ta” szonal — melynek jelenté-
se az idegen szavak szotdra szerint gyengeelméjd, hiilye,
illetve ostoba, nehéz felfogdsi ember — mennyivel ki-
fejez6bb, egyedibb, mondhatndm szebb a félkegyelmfi.

Par éve egy riportfilmben egy ids parasztember a szat-
marcsekei temetSben Kolcsey Ferenc siremléke el6tt allva
arrdl beszélt, hogy gyermekkordban még masként nézett
ki a sir. Taldn sz0 szerint tudom idézni: ,mint csintalan
gyerekek, arr6l homborgdztiink, buckondaréztunk lefelé”.
Hat nem gyonyora?

Nyelviink gazdagsaganak, kifejez6készségének nem ép-
pen dicsekvésre mélto teriilete, de hat az igazsaghoz ez is
hozzatartozik. Egy rég hallott vicc jutott az eszembe.

Nemzetkozi karomkodasversenyt rendeznek. Bejon a zstiri
elé a német, kdromkodik egyfolytaban 8 percet, meghajol, ki-
megy. Jon az angol, 11 percet karomkodik, majd tavozik. So-
kadiknak érkezik a magyar versenyzd. A szobédba lépve meg-
botlik a kiisz6bbe, karomkodik negyedérat, majd megkérdezi:
kezdhetem?

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz0dG érzelmi kapcsolatit?

Magyar anyanyelviink hallgatdsa, olvasdsa és hasznalata
gondolatban, széban és dlmomban is olyan létfontossagu
nekem, mint az oxigén a futélépéssel irt edzéstervem telje-
sitéséhez.
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NADASDY ADAM

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Olyannak latom a magyar nyelv allapotat, mint egy teher-
aut6ét, mely titkdzésnyomos és itt-ott horpadt, helyenként
sdros, de éppen azért ilyen, mert rendszeresen és ren-
deltetésszertien hasznaljak. Latszatra titott-kopott dllapota
az egészséges teherautdk ismérve. Gyanus volna az a te-
heraut6, mely makulatlan és csillogé — azt sugallna, hogy
tulajdonosa nem hasznalja. A magyar nyelvet sokan (j6
13 milliéan) és sokféle dologra hasznaljak, szépre is, cst-
nyara is, és ez igy van rendjén.

A kérdésben szerepl§ kifejezés, ,,a magyarsag megmara-
dédsa” nyilvan csak a hatarontili magyarsagra érthetd, hi-
szen Magyarorszaggal kapcsolatban nincs értelme a kér-
désnek: torténelmi tavlatban is biztos a magyar nyelv
tovabbi hasznélata. A kisebbségben €é16knél ezt hosszu ta-
von, torténelmi tdvlatban nem tudhatjuk; de ha ne adj’
Isten csokkenne vagy elfogyna a kisebbségi magyarsag,
ennek — vagyis a nyelvcserének — oka nem magéban a
nyelvben lesz keresendd, hanem kiilsé okokban: érvénye-
siilés, politikai vagy kulturalis nyomads, asszimildci6. Az
emberek nem azért adnak fol egy nyelvet, mert az 6nma-
géban nem szép vagy nem jo.

A magyar nyelv bamulatosan hajlékony és alkalmazkodé.
Alkalmazkodésanak néhany érdekes jelét hadd emlitsem.

A modern élet, a polgari udvariassag és személytelenség
noveli az igényt a cselekvét meg nem nevez6 mondatszer-
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kesztés irant. Mas nyelvekben ezt a szenvedd igealak és
mondaszerkezet latja el. A mai magyarban ilyen nem 1é-
vén, a nyelv kezdi kifejleszteni a szenvedének -OD- kép-
z6vel valo6 kifejezését: Gondolom, a miisor utdn majd helyre-
vivddnek a székek.; Humora mogiil kihallatszédott a szorongds.

Egy masik tjitds, mellyel a nyelv manapsag alkalmazko-
dik az elegénsabb (vagy annak érzett) kifejezésmoédhoz,
amikor jelzds szerkezetbe, a {6név elé stiritenek tobb olyan
informaciét, melyet a lazdbb, hagyomanyos szerkesztés
a fénév utan, mellékmondatba tenne. Példaul: A miivész,
aki sziiletésnapjit mdr nem iinnepelheti koriinkben helyett az
Gjabb szerkesztés A sziiletésnapjit mdr koriinkben nem iinne-
pelhetd mifvész. Ez a folyamat az igenévrendszer gazdago-
dasat eredményezi, hiszen az igenevek — féleg a -HATO
igenév — ezéltal 1j szerepekben is haszndlédnak (!).

Az alkalmazkodas egyik kiils6dleges kivélto oka a terti-
leti-politikai széttagoltsdg. Ahogyan a németnek enyhén
mas a németorszagi, az ausztriai és a svajci hasznélata
(most nem a nyelvjarasokra, hanem a mitivelt koznyelvre
gondolok!), ahogyan egy francia tanar masként beszél Pa-
rizsban és masként Montrealban, tigy kiilonbozik a magyar
is Magyarorszagon, Szlovakidban, Romdnidban stb. Példa-
ul amit Magyarorszdgon autds iskolinak hivnak, azt Szé-
kelyfoldon sofdriskolinak nevezik — persze mindkettd ide-
gen sz0, a magyarorszagi hasznalat a véletlen miive, az
erdélyi magyar viszont roman (s emogott francia) hatas.
A tertileti véltozatok azt is tiikrozik, hol hogyan safarkod-
nak az eurdpai antik hagyomannyal: mig a magyarorszagi
magyarban a hagyomaényos kozépiskolat gimndziumnak
nevezik, addigaromaniai magyarban liceumnak. Mindkettd
gorog szo6: de amig a magyarorszagi elnevezés a német ha-
tast tiikrozi (das Gymnasium), addig a romdniai a franciat (le
Lycée).

A teherauto tehat derekasan fuvaroz — talan tal sokat is;
amin azt értem, hogy a magyar anyanyelviiek idegennyelv-
tudésa aggasztéan csekély és egyoldali. A németet sikertilt
joforman kiirtani, az orosz sosem valt népszertivé, az angol
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terjed, de nem eléggé. Jelenleg is az 0sszmagyarsag altal
legnagyobb szamban kozlésképesen beszélt masik nyelv a
roman, mely szép és gazdag nyelv (mint barmely masik),
de az els6 helyen bizony valamely vildgnyelvnek — jelestil
az angolnak vagy a németnek — kellene éllnia. Még mindig
tomegével érettségiznek fiatalok tigy, hogy nem tudnak se
németiil, se angolul. Ennek persze van egy 6rvendetes visz-
szdja is: a roppant gazdag forditasi irodalom. Rengeteg
szOveget — magas irodalmat és hollywoodi filmet, tudoma-
nyos miivet és olcs6 ponyvat — forditanak magyarra, tobb-
nyire egészségesen, néha papiriziien, gyakran frappansan,
de mindenesetre tigy vélem: amig egy nyelvre forditanak,
addig az a nyelv él és virul.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Nekem taplalékom és kenyéradém a magyar nyelv, ma-
gyarul irok, magyarra forditok, magyarul tartok el6ada-
sokat, a magyar nyelvrél publikélok, dltalanos , nyelvmun-
kas” vagyok; nem tudnék meglenni nélkiile, nem tudnék
elmenni innen: tobb ez, mint szerelem, ez hdzassag.
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NAGY BANDO ANDRAS

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

Eletem legnagyobb adoménya, hogy beszélhetem, olvas-
hatom és irhatom anyanyelvem szavait, hogy birtokolha-
tom azt a kiilonleges, egyetlen mas nyelvhez sem hasonlit-
hat6é nyelvet, mely mindennél erésebben kot népemhez,
segitve abban, hogy eligazodjak a vildgban, és hogy tokéle-
tes, gyonyorkodtets és érzékletes képeket alkotva, frott
formaban mutathassam be mindazt, amit e vildgbdl fon-
tosnak és szépnek tartok.
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PALINKAS JOZSEF

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetdleg betolthetd szerepét?

A nyelvi kifejez6készség és e kifejez6készség pontossdga
€s sz€psége iranti igény altalaban csokken. A nyelv szegé-
nyedik: a gyors és gyorsan javithato elektronikus kozlés és
a képi kozlés lehetbsége leegyszertsiti a nyelvet. A kozolt
tartalmaknak egyre kisebb a ténylegesen 4télt vagy mélyen
meggértett része. Sajatos ellentmondds, hogy bonyolultabba
valo vildgunkban a nyelvi kozlés kitiresedik, egyre kevés-
bé képes a tényszerli kozlésen tali metaforikus, intuitiv
gondolatdtadasra, érzelem- és élménykozvetitésre.

Gyermekkorban alig van nyelvi jaték. Az anyanyelv,
amelynek szavakon tuli tartalmakat, érzelmeket, élménye-
ket, gondolatok Osszetettségét kellene kozvetiteni és fel-
idézni, lassan a tanult — idegen — nyelvek szintjére kertil.
Aszavak els6dleges, egyszerti jelentése domindlja a beszélt
és frott nyelvet — még inkdbb a mobil- és az elektronikus
nyelvet —, az érzelmi tartalmak, az élményfelidézés hattér-
be szorul. Egyszerti példdja ennek, ha megnézziik, hogy
a ,csing ling ling szancsengd, szancsengd csing ling ling”
milyen gondolatokat, képeket indit el valakiben.

Vajon hany fiatalnak jelent nyelvi, képi, szellemi élményt,
ha azt olvassa, hogy ,Hajnalban nyujtézik az erdd, ezer
0lelS karja megnd, az égrdl a fényt leszakitja, szerelmes szi-
vére boritja” (Jozsef Attila)?

Az sem vigasz, hogy szinte minden nyelv ilyen helyzet-
ben van. A lassan technikai vilagnyelvvé valé angol nyelv
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talan még rosszabbul 4ll. Sokan beszélik, de csak a leg-
egyszertibb kozlésre hasznaljak.

A magyar nyelvet beszél6k korében is egyre jobban csok-
ken a nyelv Osszetartozést kifejezd, kulturdlis Osszetartd
ereje. Ennek 6 oka a k6zos nyelvi élmények hidnya. A ko-
z0s olvasmanyok és az ezek altal tovabbitott nyelvi uta-
lasok Osszetett tartalmakat kozvetitd erejének hianya.
A ,nyilas misi” kifejezés teljes atértéséhez el kell olvasni
a Pal utcai fidkat. Megforditva, akik elolvastdk a Pal utcai
fidkat, azoknak a ,nyilas misi” kifejezés hallatan a tuda-
tukban olyan sok élmény, Osszetett tudas jelenik meg,
amely a k6z0s élmény nélkiili technikai nyelven csak tobb
szaz oldalon irhat6 le, ha leirhat6 egyaltalan.

Az anyanyelv szellemi-lelki jolétiink, ,j6 életiink” elen-
gedhetetlen feltétele. Illizié lenne azonban azt allitani,
hogy anyagi jolétiinkhoz is nélkiilozhetetlen. Igen nehéz
ezért megjosolni, hogy mi lesz vele. Ha a vildg egyre in-
kébb csak az anyagi j6létben, a tobb fogyasztasban latja
a boldogulas utjat, az anyanyelv szerepe, Osszetart6 ereje
tovabb csokken. Ha a vilagban a szellemi, a lelki, erkolcsi
értékek nagyobb szerepet kapnak a j6lét, a ,jo élet” megte-
remtésében, akkor lehetséges egy nyelvi megtjulds, az
igényesség, a nemzeti irodalom alkotésai felé fordulas és
talan még a nemzeti irodalom megujulasa is.

Nagy kérdés tehat, hogy a lokalitas otthonossagat, 6sz-
szetarto erejét, biztonsagat megd6rzd, szerves globalis vilag
éptil-e ki, vagy a lokalitast elpusztitani torekv$ globalitas
kertil el6térbe. Nyelviink, kultirank, dsszetartozasunk te-
hat vilagfolyamatoktdl fiigg. Ezeknek természetesen mi is
alakitéi vagyunk. A nevelésben a kozosségi értékeket és az
anyanyelvet eltérbe helyezve hozzéjarulhatunk, hogy ott-
honos lokalitasok szerves rendszereként épiiljon fel a glo-
balis vilag.

A globalis vilag — ha tetszik, vildgrend — kiépiilése meg-
gatolhatatlannak tiinik. A kérdés az, hogy emberi 1éptékd,
Osszetartozdast erdsitd, az otthonossag érzését ado lokalis
kozosségekbdl tudjuk-e felépiteni, vagy ezeket szétzuzo,
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csupdan globdlis struktiardk jonnek. Az iskolai nevelésnek
ebben ¢riasi szerepe van. Ha visszatériink az anyanyelv él-
ményt, biztonsagot, Osszetartozast, megértést ado és dtado
tanitdsdhoz, akkor van esélytiink.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

A magyar nyelv szdmomra a szellemi otthonossag j6 érzé-
sét adja.
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PENTEK JANOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Sok vizsgalat, szamtalan statisztikai adat és a magyar
anyanyelviiek kozvetlen tapasztalata a bizonysag ré, hogy
az el6z6 szazadban kedvezé6tlen volt a magyar nyelv moz-
gdasa, helyzetének alakuldsa. A 20. szazad harmadik év-
tizedétdl folyamatos volt a demogréfiai és a teriileti tér-
vesztés, és egyelGre litemében sem lassul; méretérejellemzs,
hogy csak az el6z6 szazad végi két évtizedben kdzel masfél
milliés volt az apadas (2001-2002-ben Magyarorszagon és
a kornyez6 orszagokban 11,7 millié magyar nemzetiségtit
és 12 milli6 magyar anyanyelviit irtak 6ssze). Vigasztal6
lehet az, hogy csokkend aranyban ugyan, de még mindig
a magyarnak van a legtobb anyanyelvi beszélgje a Kar-
pat-medence 0ssznépességében (39,7%). Anyanyelviinket
Magyarorszagon kiviil hét kornyez6 orszagban beszélik,
ez hét kisebbségi véaltozatot jelent, és azt is jelenti, hogy ép-
pen a kétnyelvl beszél6i révén a magyar kozvetits lehet
ebben a foldrajzi térségben.

A magyar nyelv térvesztésével parhuzamos a kornyezd
nyelvek expanzidja, amely kozvetleniil a védtelen kiils6 ré-
gidkat érinti, és ezt tetézi a nagy nyelveknek, els6sorban az
angolnak az unids integréciéval és a globalizacidval egytitt
jaré terjedése. Ez jelentésen csokkentheti — méris csokkenti
— a magyarnak pl. az egyetemi képzésben, a tudomanyos
képzésben, a tudomanymtivelésben eddig betoltott sze-
repét.
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A kedvezdtlen helyzet masik eleme az, hogy az anyaor-
szdgban gyengiilt a nemzettudat, és ennek kovetkezmé-
nyeként nagyfoki a kozombosség az identitas és a magyar
nyelv irant. Ezzel szemben a kiils6 régidkban é16 magya-
rok identitdsdban, amely védekez{ jelleg(i, szimbolikusan
folértékelddik az anyanyelv. Az alarendelt jogi status és az
oktatdsban és mas teriileteken is megnyilvanul6 hatranyos
megkiilonboztetés az alapja a folcseréld kétnyelviiségnek,
amely szinte torvényszertien vezet el a nyelvcseréhez.

Van mégis ennek a mozgdasnak egy olyan, el nem hanya-
golhaté komponense, amely kedvezd iranyu: a legutébbi
években funkciondlisan kiterjed, presztizsben valamelyest
er6sodik a magyar. Es ez a nyelv jogi helyzetének javulasa-
val fiigg Ossze, valamint a beszéldk és a nyelv mozgasi
lehet8ségeivel, a magyar nyelvl tomegkommunikécié al-
taldnossa véldsaval. Az orszdghatarokkal 0sszefliggs szét-
fejlédés 1920-szal kezd6dott, és folyamatos volt a szdzad
végéig. 1990-t6l azonban ez a kedvezbtlen mozgasi irdny
megvaltozott, kedvezdvé valt: a mobilitassal, a média ha-
tdsaval és (reményeink szerint) a nyelvi tervezés s az anya-
nyelvi mozgalom kovetkezményeként.

Az elmult két évtizedben végzett vizsgalataink egyéb-
ként nem a kisebbségi valtozatok vészes szétfejlédését iga-
zoltak, hanem a hidnyt, a leépiilést, a funkciondlis térvesz-
tést, a nyelvi rendszer er6zidjat. Mindez elsésorban annak
a kovetkezménye, hogy az utdédéllamokban korlatozték a
nyelvhaszndlat fontos szintjeit, a kialakuld, egyre nagyobb
teret hodit6 folcseréld kétnyelviiségben pedig folyamato-
san nétt az dllamnyelv szerepe, dominancidja. A megfelel6
nyelvi regiszterek hidnya az egyik oka annak is, hogy még
amagyar anyanyelvi vagy magyarul tudé tiszt(ség)visel6k
és allampolgarok sem élnek azokkal a jogokkal, amelyeket
a mai torvényi szabalyozas biztosit a kozigazgatasban, az
allamigazgatasban, az igazsagszolgéltatasban.

Ajelen és a jov6 szempontjabdl is fontos és biztato, hogy
a 20. szézadi tragikus események és kedvez&tlen folyama-
tok ellenére a magyar nyelv megdrizte egységét, kolesonos
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érthet6ségét. Kiilonosen fontosak a hagyomanyba vissza-
nyulo6 regionalis nyelvi tartalékok Erdélyben, a nagy nyel-
vi tombok megléte, a legveszélyeztetettebb moldvai ma-
gyarok és a mez@ségiek nyelvi hiisége és megdrzott nyelvi
kincsei. Természetes és fontos jelenség, hogy az erdélyi
magyarokban €l a lokalis nyelvi éntudat, s6t a nyelv szim-
bolikusan felértékel6dik: a nyelv jelenti a virtualis hazat.

Nem hanyagolhat6 el az a szerep sem, amelyet az é16
irodalom alkotdi jelenlétiikkel, miveikkel, véleményiikkel
betoltenek. Eppen emiatt a leghatdsosabban &k figyelmez-
tetnek a nyelv folyamatos veszélyeztetettségére, 6k — pl.
Stité Andras és Paskandi Géza — rogzitették kozvetlentil és
pontosan a nyelv érverését, a nyelvi kozosségek belsd
gondjait.

Az elmult kozel két évtizedben jelentds mértékben gya-
rapodtak a nyelvhasznalat alkalmai és szinterei: a 1étrejott
magyar intézmények a kozéleti, az intellektudlis, a szak-
mai nyelvhasznalat lehet&ségeit teremtették meg. A média
erfsitette mind a bels§, mind a nemzeti kapcsolatokat,
a magyar nyelv kozos és igényes valtozatai gyakorlatilag
mindenki szdmadra elérhet6kké valtak. Béviiltek az anya-
nyelvi oktatds intézményes keretei, lehet&ségei. Intézmé-
nyesiilt és kiterjedt, valoban nemzeti tiggyé valt az anya-
nyelvi mozgalom. A Magyar Tudomanyos Akadémia
— eredeti szerepéhez méltéan — szervezi €s tamogatja a
kutatémithelyeket, a tudomanyos képzést, a halézatként
miikddé nyelvi kutatédllomasok révén is 0sztonzi és ird-
nyitja a k6zos nyelvi tervezést, a magyar nyelv korsze-
riisitésére iranyul6 torekvéseket.

Ha allampolgari statusat és felekezeti hovatartozasat
nézziik (és egyebeket most ne emlitsiink), a magyar Eur6-
pa talan leginkdbb megosztott népe. Ebben a megosztott-
sdgban a koz0s nevezd a magyar nyelv, amely annal is in-
kabb betoltheti az identifikdlé szerepet, mivel aredlisan
beépiilt ugyan a kozép-eurdpai nagy régidba, am alapvets
elkiilonit6 sajatossagait megtartotta. A magyar azonossag-
tudatnak kézponti eleme a nyelv, és éppen a kiilsé régiok
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szorvanykozosségei bizonyitjdk, hogy azok, akik feladjak
nyelviiket, egyben megszlinnek magyarok lenni. Az
identitdsmegdrzés, a magyarsagban valé megmaradas te-
hat els6sorban a nyelvben valé megmaradast feltételezi.
A kiils6 régiokban é16 magyaroknak persze nem az a céljuk
és érdekiik, hogy egynyelviiek maradjanak, hanem, hogy
szabadon, kell emberi méltoésaggal hasznalhassak és meg-
tarthassak anyanyelviiket (nem anyanyelviiket is, hanem
elsGsorban azt!). Természetes kvetkezménye a 20. szazadi
nyelvi folyamatoknak, hogy a kiilsé régiok veszélyeztetett
magyar kozosségeiben szimbolikusan folmagasztosul,
folértékelddik a magyar nyelv és a magyar kultdra. Ma-
gyarorszagon természetes, magatol értet6ds, hogy valaki
magyarul beszél, az orszaghataron kiviil viszont ez a le-
het6ség emberi méltésagunk, azaz emberi mivoltunk fon-
tos feltétele; magyar nyelviiségiink pedig fontos feltétele
emberi kivoltunknak, azaz Onazonossagunknak. Talan
ezeknek a feltételeknek a teljestiléséhez visz benniinket ko-
zelebb a Kazinczy-év, a 2009-es esztendd, amelyet mi
Erdélyben a Benedek Elek és K6rosi Csoma Sandor évfor-
duldval egytitt a magyar nyelv évének tekintiink.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Némelyek szemében szakmainak szént szovegeimet is
gyanussa teszi a magyar nyelv irdnti érzelmi elfogultsa-
gom: a ragaszkodas a nyelvvel egyiitt a nyelvi kozossé-
gemhez; féltése a nyelvnek és azoknak, akik beszélik;
a csodalat és annak tudata, hogy itt, Kolozsvaron a varos-
sal és a tdjjal egyiitt a magyar nyelv otthonom és hazdm.
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PUSZTAY JANOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotat, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Anyanyelviink felemds helyzetben van. A vildg nyelveinek
zomével ellentétben — ti. a nyelvek tilnyomo része un. kis
nyelv, amely nem rendelkezik dllamnyelvi joggal — egy fiig-
getlen allam nyelve, a fennmaradédshoz elegend6 nagysagu
beszEél6kozosséggel. A Kazinczy vezette nyelvijitasnak s a
folyamatos nyelvfejlesztésnek koszonhetSen fejlett nyelv.
Alkalmas arra, hogy az irodalom, a tudoméany és a politika
nyelveként hasznaljuk. Ugyanakkor azonban mar latszanak
siirgésen orvoslandé problémdk is, s ha nem akarjuk, hogy
visszafordithatatlannd véljanak bizonyos kedvezétlen fo-
lyamatok, cselekedni kell. Harom jelenséget emelek ki.

A nyelv szerepe a tudomdnyos életben. A legjobb titon hala-
dunk afelé, hogy bizonyos tudomanyteriiletekrdl (a md-
szaki, az orvosi és a természettudoményi kutatdsokbol)
kiszoruljon a magyar nyelv, hiszen nem szamit tudoma-
nyos tevékenységnek a magyar nyelven megjelentetett
kozlemény. Ilyen koriilmények kozott a kutatok —jol felfo-
gott szakmai érdekbdl — eleve angolul irnak. A kovetkez-
mény viszont az lehet, hogy bizonyos tudomaénytertilete-
ken nem fog kialakulni a szakszékincs. Ez nem csupén a
nyelv visszaszoruldsanak egyik allomdsat jelenti, hanem
alapvet6 ember-nyelvi jog — ti. az informacidhoz jutas
lehet8ségének biztositasa anyanyelven — megsértését is.

A nyelv és a politika. Az EU elvben helyes nyelvpolitikdja
a gyakorlatban a legtobb EU-nyelvet, koztiik a magyart is
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stjtja. Az EU intézményeiben a legtobb tagallam nyelvét
egyaltalan nem vagy csak korlatozott mértékben lehet
haszndlni. Ennek a korlatozott hasznédlatnak — pl. az anya-
nyelven torténd felszélalds az Eurépa Parlament plendris
ilésén — a forditasi gyakorlat miatt sok értelme nincs.
A felszolalasokat el6bb az ,egyenlébb” nyelvek valamelyi-
kére (pl. angolra) forditjadk, majd onnan a tobbire. Ez a
megoldas a harmadik nyelvekre forditokat megoldhatat-
lan feladat elé allitja, s értesiiléseim szerint szinte nem
hasznéljak. A megoldas a minden nyelvrél minden nyelvre
torténd forditas volna. Ezzel emelhet$ a nyelvek preszti-
zse, s kozel egyenl6vé valhatna valamennyi EU-tagéllam
nyelve. Kétségtelen, hogy ennek a javaslatnak a megvalosi-
tdsa megnoveli a technikai problémékat, valamint a fordi-
td/tolmacs-tevékenység koltségeit is. Hozadéka azonban
jelentds. Sokat beszéliink —joggal — a biodiverzitdsrdl, am a
kulturalis és nyelvi diverzitasrél lényegesen kevesebb sz6
esik. A kulturalis és nyelvi sokszintiség megdrzése azon-
ban legalabb annyira fontos, hiszen ezéltal csokkenthet6 az
asszimilacids folyamatok, a globalizaci¢ iiteme, s akdr meg
is 4llithatok a kedvezétlen folyamatok. Oriilnék, ha a gon-
dolattal sokan egyetértenének, s a magyar dllam — még ha
nem is oly mértékben érinti a nyelvi beolvadas veszélye,
mint az egy-két milli6 lakost szamlal6 allamokat, élére all-
na a javaslat megvaldsitasanak.

A nyelv tirsadalmi szintii romldsa. A kialakult helyzetért
csak magunkat okolhatjuk. Az egyre csokkend szinvonald
kozoktatés és felsGoktatds, az irott és elektronikus sajté egy
részének izlést, szellemet rombol6 dldatlan tevékenysége
mérhetetlen karokat okoz. Mar a kozszolgélati radiéban is
alig van olyan tudosito, szerkesztd, riporter, akinek mikro-
fonengedélyt lehetne adni. A radi6 és a televizid széles
néptomegek szdmadra szolgal mintaul. A nyelvi igénytelen-
ség mér az egyetemi hallgatok korében is megfigyelhetd.
Nincsenek tudatdban alapvetd stilusértékeknek, nyelv-
hasznalati kovetelményeknek. Siirgds erkolesi és szakmai
beavatkozdsra van sziikség. A kulturalis felemelkedést —
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mint mar kétszaz évvel ezel6tt is —a nyelvi felemelkedéssel
kell kezdeni. A Magyar Tudoméanyos Akadémianak és a
felsGoktatési intézményeknek kell egy tarsadalmi mérett
mozgalom élére allniuk. Amig nem késé.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Fellengz&s, hangzatos kifejezések nélkiil tartom magatol
értet6donek, hogy van anyanyelvem, amelyet a vilag vala-
mennyi nyelve koziil a legjobban ismerek, amely meghata-
rozza tudatomat, s amelyet szeretek, de amelyet mindezzel
egylitt sem helyezek mas nyelvek folé, azaz nem mas
nyelvvel szemben szeretek. Elengedhetetlennek tartom,
hogy elismerjiik a vildg barmely mds népének azt az elemi
jogat, hogy —hozzank hasonléan — 6k is szerethessék anya-
nyelviiket, lehessenek ra biiszkék.
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RADAY MIHALY

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Apam a legszebben beszél magyar szinészek egyike volt,
s a tiszta beszéd, a nyelv megbecsiilése atragad az ember
gyerekére, csakigy, mint a konyvek, a miivészet szeretete.
Naponta hallottam dohogni, ha valaki hosszt 6-val mond-
ta a postat, hosszt 6-vel a korutat vagy a korozottet, gye-
rekkortol tudom, hogy az elvész és az elveszik nem ugyan-
az, s a ténylegnél szebb a valéban. Megtanultam, hogy
szamdarsag a zsliribizottsadg meg a foginy, s a nyaksal is csak
néha elfogadhat6. Méltan kapta meg els6k kozott a Kazin-
czy-dijat.

Bolcsész koromban batran indultam az E6tvos Lordnd
Tudomanyegyetem versenyén, amelyet a ,sz€p magyar ki-
ejtés” népszertisitésére szerveztek évrdl évre, s ahol Péchy
Blankatol Benkd és Barczi professzorokig, Lérincze Lajosig
ott ilt mindenki a biralébizottsagban, aki akkortdjt a ma-
gyar nyelv 6rének szdmitott. Kétszer indultam, és kétszer
lettem masodik, mindig az Egyetemi Szinpad kival6saga,
Fodor Tamas mogott. Tortént pedig ez még a Kazinczy-djj
létrehozdasa, bevezetése el6tt, amely eddig — dgy tudom —
mindketténket elkertilt.

Szerintem a magyar nyelv allapota, hogy finoman fejez-
zem ki magam, romlik, mégpedig rohamos titemben. Ame-
rikanizalédnak (avagy globalizdlédnak?) a ,mai fiatalok”
(meg az idGsebbek is), angolszasz nyelvl orszagokbol
szarmazo szo0sszetételeket és hangsulyokat(!) hasznalnak,
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ami al6l nem kivétel a megszaporodott televizids és radios
csatornak (soha, semmilyen el6képzésben nem részesiilt)
riportereinek, miisorvezet6inek sokasdga sem. Elképesztd,
ahogy a hiradéban és mas véleményformdlé mtisorokban
,hibét vét” a kozszolgalati televizi6 ,arca”, riportere, mu-
sorvezetgje!

Nem azon mulik a nyelv szegényedése, hogy a targyas
és targyatlan ragozas kimegy a divatbdl, nemcsak azon,
hogy elfelejtédik az ikes igék hasznalata, megbecsiilése,
terjed a ,suk-siik”-01és, de az altalanos tegez&déssel telje-
sen megsziinik, elvész a magyar nyelv kiilonlegessége, az,
amit az 6n6zés, magazodas mint a nyelvi formdk véltoza-
tossdga jelentett, jelenthet.

Emlékszem, Fehér Kldra milyen sokszor probalt meg —
tollal — kiizdeni a magyar nyelv hagyomanyaiért. Talan
a legemlékezetesebb glosszaja az, amiben a , tessék paran-
csolni” helyébe 1épett ,tessék kérni”-t kérte ki maganak.
Ma egyszertibb. Belépsz egy boltba, rogton letegeznek:
,Szia, mit kérsz?” Méskor meg vasarlaskor is, személyes
vagy telefonos tigyintézésnél is az 4j médi a ,,Miben segit-
hetek?” Vagyis: What can I help you?

Ugy néttiink 61, hogy meg voltunk gyézédve arrél, Ka-
rinthy Frigyes Micimackdja jobb, mint az eredeti. A szink-
ronizalt filmekhez a legjobb szinészek adtak a hangjukat.
Ma egy jatékfilmet egyetlen nap alatt szinkronizalnak és —
tisztelet a kivételnek — a szinészvalasztasban ,,a munkaerd
ara” talan a legfontosabb szempont.

A nyelv valtozik, s véaltoznia is kell, hiszen 1j és még
Gjabb targyak, fogalmak jeloléséhez, kifejezéséhez is sza-
vakra van sziikségiink. A 190 évvel ezel6tti nyelvujitas jo
néhany kezdeményezése elhalt, sok pedig ugy beépiilt
a nyelviinkbe, mint a torok vagy szlav jovevényszavak.
A 20. szazadi magyaritas j6 néhdny kezdeményezésének
sikertelenségét volt médunk megtapasztalni. Ilyen példaul
a szivarka, illetve a tdvbeszéld a cigaretta és a telefon he-
lyett. A futball és a labdartigds békésen megél egymds mel-
lett, a meccs maradt, mig a backet hattérbe szoritotta a hat-
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véd, az offside-ot a les. A szurkolék mar nem kidltanak
fel: Hands!, ha kézzel ér a labdahoz a jatékosok egyike. Vi-
szont a legutobbi évek televizids kozvetitéseiben a partjelz6
birokat asszisztensnek nevezik a sportriporterek.

Ma torekvést sem érzek a nyelv megujitdsara. Nemhogy
nincs kisérlet az idegen szavak magyaritasara, de pont az
ellenkezd folyamatot van médunk megfigyelni.

A filmkészitésben és mar a szinhdzakban is a szereposz-
tas, a szereplévalogatas helyett castingolnak! A filmes ko-
rokben az étkeztetés helyett megjott a catering, a latinos
diszp6 helyett az amerikai call sheet, a f6vildgosité els
embere best boy-ja lett. Kiilonos, amikor magyar jatékfilm
magyarorszagi bemutatéjan a szinpadra szoélitjak az alko-
tokat, s koztiik a gyéartasvezetd helyett a line producert,
a felvételvezetd helyett a location managert, illetve a unit
managert. A televiziés mtisorokat ma méar ,HD mind-
ségben” nézhetjiik...

A muzeumok vilagaban ma mar a mtivészettorténészek
,kuradtorai” a kiallitasoknak, ahelyett hogy gondoznak
vagy rendeznék azokat.

A gondolkodas nélkiili sz6atvétel és -hasznalat egyik
markans jelzdje az, amikor az angolszasz sorryt kovetke-
zetesen sajnalomnak forditjdk a szinkronszovegek irdi,
pedig annak az értelme a legtobb esetben a bocsanatkérés,
tehat magyar nyelvben a bocsdnat, bocsass(a, -on) meg
szonak/kifejezésnek felel meg.

A magyar lapokban, mint a Blikk, a Hot, a Story vagy
a Sorry — példaul —, de a ,bulvar” napilapok tobbségében
is ugyanannak a kb. hisz ,celebnek” a mindennapjaival
foglalkoznak, a tévében pedig megtudhatjuk, milyen tele-
fonok érkeztek a msor alatt a ,,csetszobaba”...

Nekem ez — tijmagyar kifejezéssel — ,nem jon be”!

Nem sziikséges talan hosszan elemezni, hogyan terjed-
tek el és valtak teljesen hétkoznapiva a tragar szavak.
Vazze! A szamitogép szovegszerkeszt6je még finoman,
zolddel aldhtzza a programot készité avult véleménye
szerint, mi tragar, mely sz6 hasznélata nem ajanlott. Az-
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utdn a sziilének, ha idénként nyelvérnek is érzi magat, ke-
mény munkajaba keriil leszarmazottait leszoktatni bizo-
nyos szavak hasznalatdrdl, mint arra ravenni, hogy késsel
és villaval egyenek.
from pedig mindezeket Valentajn-napon, 2009-ben.
Have a nice day, vagyis: Szép napot!

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

A magyar nyelv talan a vildg egyik legkiilonlegesebb nyel-
ve, mely az orszdg, a nemzet hanyatott torténelme soran
hihetetlentil sokféle hatasnak volt kitéve, sokféle moédon
alakult, fejl6dott, mire nagyjabdl kialakult az, amit ma
haszndlunk, ami oly gazdag és szeretetre mélt6, hogy —
akar nyelvtorvénnyel, akar anélkiil, de szdmtalan médon
és helyen érvelve, lelkesitve érte — harcolnunk kell, kelle-
ne a fennmaraddsaért gyorsan ,globalizal6d6” vildgunk-
ban...
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SCHMITT PAL

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Kétségteleniil a kisebb nyelveknek tobbet kell tenniiik
fennmaraddasukért és védelmiikért. Latjuk, hogyan telep-
szik rd az angol kifejezéseinkre, latjuk, hogy a fiatalok ré-
mesen besztikiilt székinccsel tarsalognak és leveleznek
szamitogépen vagy telefonon. Sajnalatos, hogy az olvasas
helyét és idejét a tv-nézés és internetezés foglalja el, ami-
nek belathatatlanok a kovetkezményei. Ma mar nincs az
a nyelvmentd, nyelvtisztit6 és nyelvijit6é szandék, ami ko-
rédbban jellemzett benniinket.

Ennek ellenére példasnak tartom azon magyarok erd-
feszitéseit, akiket az élet hatdron tdlra vetett, mindig cso-
dalom &ket, amint hagyomanyainkat, dalainkat, tdncain-
kat és persze nyelviinket 6vjak és tartjadk, mint a magyar
identitasuk nélkiilozhetetlen kapaszkoddit. Biiszke vagyok
arra, hogy itt a 23 nyelvi eurépai parlamentben nemcsak
mi, hanem a felvidéki és erdélyi képvisel6tarsaink is ma-
gyarul szdlalnak fel, demonstralva elkotelezettségiinket
anyanyelviink irant, bet6ltve a magyar beszéd semmivel
Ossze nem hasonlithat6 szépségével a kozgytilés hatalmas
termét.

Persze inspirdlnunk kell a fiatalokat, hogy tanuljanak
idegen nyelveket, ha boldogulni szeretnének. Az idegen
nyelv ismerete csak erdsiti hitiinket és bizalmunkat sajat
nyelviink irant, jobban tudatositja benniink annak szépsé-
gét és gazdagsagat.
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Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Szerencsésnek tartom magam, hogy magyarnak sziilettem,

€és a Joisten legszebb ajandéka szamomra, hogy beszélek
magyarul.
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SEDIANSZKY JANOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

A nyelv az emberi életforma kifejezése, kiteljesedése.
Ugyanakkor egy nép torténetiségének, hagyomdanyainak,
lelkiségének tiikr6z6dése. Mi Babits Mihalytol még azt ta-
nultuk, hogy a pontos fogalmazas, a szép beszéd elsésorban
jellemkérdés.

A Kazinczy-emlékévben azért kell hangstlyosan emlé-
keztetni erre, mert a mai kdzbeszéd egyre inkabb jelzi azt a
tarsadalmi kozhangulatot, allapotot, amely kozéletiink és
mindennapjaink egyre altaldnosabb értékvesztését vagy
mar értéktelenségét sokak szavaiban, gondolataiban juttat-
ja kifejezésre. Erre kiilondsen és bantdan jellemzé az a sok-
szor kozonséges, alpari, durva, s6t tragar beszéd, amely
jopofasdgbdl vagy feltlinésbdl és nyereségvagybol omlik
az tizleti, kereskedelmi, szinte sokkolva szérakoztatni aka-
r6 médidbol. Magyarul a tragar szavak valéban szemé-
remsértéek, durvdk, izléstelenek, amelyek a viselkedésre,
a magatartasra is hatnak. Sokszor felbosszant, hogy ameri-
kai és egyéb akcidfilmek forditott szovegeikben még nyer-
sebbek, mint az eredetiben.

Mas népek nyelvéhez viszonyitva, tobb orszagban 14t-
tam, tapasztaltam az ellenkez&jére is példat. frorszagban,
ahol a még altaldnosabban hasznalt angol ellenében tuda-
tosan és szervezetten torekednek az &si kelta eredetd
anyanyelv Gjboli terjesztésére, meghonositdsara, mig Fran-
ciaorszagban torvényileg is el6irtak a boltok, tizletek, tajé-
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koztato tablak egyértelmii francia kifrasat, hasznalatat. Az
ir Dublinban példaul neves ir6ik arcképét még az auto-
buszok oldalan is reklamozzak, azzal a felirattal, hogy ol-
vassatok Oket! Megkisértett a gondolat, hogy a budapesti
jarmiveken lehetne-e igy ajdnlani VorOsmartyt, Aranyt,
Marait vagy Kosztolanyit?

Ugy vélem, hogy a mai nyelvromlas ellen szervezetten
és tudatosan is kiizdeniink kell, mert a mai vilag és életfor-
ma durvasdgot, kozonségességet, igénytelenséget és
erbszakot inspiral6, s6t reklamozé torekvéseivel szemben
csak igy lehet a javitas szdndékaval fellépni, s6t harcolni.
Nem valakik ellen, hanem hangstlyozva az emberi mélto-
sag, ontudat és kozosségi érzés magasabbrendtiségét, az-
zal a természetes hagyomannyal, ahogy az ember a csalad-
javal, szeretteivel, felebardtaival és embertarsaival banni és
viselkedni tartozik.

A fiatal ember eredendé torekvése, hogy 6nallo, mind-
ségi, értéket teremtd egyéniség valjék belble, hogy kiemel-
kedjék tarsai koziil. Ezt a vagyat beszédével tudja érvényre
juttatni, éppagy mint tuddsaval, erre kell 6sztondzniink
a tanitds és a kozosségi életforma minden eszkozével és
valtozatdval. Arra is emlékeztetve, hogy a magyar nyelv
és beszéd hasznalata, vallaldsa sokszor sajnos még aldoza-
tot is kovetel hatdron tili honfitarsainktol, hogy meg-
Orizhessék nemzeti eredetiiket, 1étiiket, amelynek foly-
tatoi és letéteményesei. Mozgalmak, versenyek, jatékok
a modern vilag eszkozeivel is erre késztethetik &ket, de
ennek a buzditdsnak, szervez6désnek mindig az anyaor-
szagbol, a nyelvvédds és nyelvmiivel6 mozgalmakbol kell
kiindulnia.

Korunk legnagyobb nyelvi kisértése a gyors, ellendri-
zetlen informdaci6ozon, izgalomkeltés, nemcsak viselke-
désbeli, hanem nyelvi sokkolds is, amely a televiziokbdl,
sajnos mar a radidkbdl is, vagy a hirdetésekbdl az emberek
felé drad, ahol a primitiv, rogtonzott forditas, az akciofil-
meket kiséré tragar és durva beszéd nemcsak nyelvérzé-
kiinket, hanem jellemiinket is sérti. A tarsadalmi egytittlét
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évezredek és évszdzadok kikovécsolta torvényeket, ma-
gatartast ir el, hiszen ha nem azokat kovetjiik, vélt és
ugyancsak rosszul értelmezett, kdros modernségiinkben
a barlanglakok civilizacids szintjére siillyedhetiink vissza,
amelynek ijeszt6 és int6 jelei ugyancsak mutatkoznak. Az
internet gyors gépi makogdsa nem helyettesitheti a be-
szédet, mint ahogy a képek mesterkélt erotikaja sem sze-
retteink valésagos oOlelését, dédelgetését. Fs ne feledjiik
a torténelem tanulsdgat sem: nyelvében él a nemzet. Ez
megtartd, Osszetartd erénk ,annyi balszerencse kozt, oly
sok viszaly utan”, s ha szegényitjiik, elfelejtjiik, lemondunk
réla, magyarsagunkat, egyéni létiinket és lehetségeinket
veszitjiik el. Végezetiil boltosainkat szerényen arra kérem:
uizletiik ajtajara tovébbra se azt irjdk ki, hogy ,,open”, mert
ha meghagyjak a ,nyitva” szécskat, higgyék el, tobben tér-
nek majd be oda!

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz0dG érzelmi kapcsolatit?

Nekem a magyar nyelv egyéniségem, miiveltségem, hitem
és vagyaim egyetlen lehetséges kifejezése.
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SZAKONYI KAROLY

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

Egy nemzet addig létezik, amig megdbrzi anyanyelvét. Tu-
dunk kiilonb6z6 okok miatt elsorvadt vagy elttint nyel-
vekrdl, ez a veszély els6sorban a kis népeket fenyegetheti.
Hubay Miklésnak van egy megrendit§ drdmdja, az Elné-
mulds, melynek megirasat az észak-olaszorszagi Trieszt—
Velence-Udibe haromszogben 1év6 Friuli tartomanyban
€16k, a friuli nyelvet beszél6k tamogattak. Meghivtak a
mestert, és addig el sem engedték, amig meg nem irta nyel-
viik, illetve a kisebbségben é16k nyelvének sorsardl a szo-
moru rekviemet. Ezt a nyelvet — Hubay kozlése szerint —
otvenkétezren beszélik, de leginkibb otthon. A darabban mar
csak egy, a megszdllok 4ltal haldlra itélt asszony beszéli
népe nyelvét, akitdl a siralomhdazban 6t felkeresd ,janicsar”
pap, aki ismeri az asszony nyelvét, az éjszaka folyaman
igyekszik béviteni tuddsat, hogy ,konzervalja” népiik
veszendd szavait. Hubay a kis népek nyelvének sorséért
aggodik ebben a szép dramédjaban.

A magyar nyelv sok elviselt veszély ellenére él, és azt
hiszem, van olyan erés, hogy minden nyelvi tdimadast ki-
birjon. Ezért aztan, s ebben hiszek, nem fog kipusztulni.
Van olyan ,élelmes”, hogy ami elérkezik hozz4, azt ma-
gaba szippantsa, atalakitsa. Ami erre alkalmatlan, azt
csakhamar kiveti. Sokféle hatds éri a kor technikai fej-
16dése, a hazankba leteleped& népek behozott kifejezései,
az idegen nyelvek hatartalansaga révén. Az j szavak-fo-
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galmak igen kis ideig okoznak értetlenséget, hamarosan
,magyarulnak”, de legalabbis megszokott és ezaltal ért-
het6 fogalomma valnak. Ha csak Pestet vessziik vizsgélat
ala, lathatjuk, hogy nem is olyan régen még a német és
a jiddis keveredett a varos nyelvébe, tiszta magyarsdggal
talan csak a hortobagyi pasztorok beszéltek, vagy a hegyi
népek, az elszigetelt falvak lakoi. A vegyes pesti nyelv be-
szivargott a szépirodalomba is, a mult szazad regényei,
szindarabjai ma mér magyarédzatra szorul6 kifejezéseket
tartalmaznak, gondoljunk csak Szép Ernére vagy Szo-
moryra, netdin Molnér Ferencre, anyanyelv dolgdban nem
voltak olyan szigortiak, mint Kosztolanyi, de azért szép
és eleven az 6 nyelviik is.

Mindannyian tudjuk, mennyit valtozott szdz évek so-
ran a nyelviink. A tandrok arrél panaszkodnak, hogy a di-
akok nemigen értik Jokai, Mikszath vagy Gardonyi nyel-
vét. Gardonyiét! — uram bocsd’! —, aki a legszabatosabb
szépirénk volt célrators, révid mondataival! De nem ol-
vasnak Moriczot sem. Ezért aztan feliitotte fejét egy osto-
basag: atirni mai nyelvre a klasszikusokat! Arra hivatkoz-
nak, hogy pl. a 19. szdzad francia, angol stb. ir6it mai
forditdsban megkapva kozel érezhetik magukhoz a fiatal
olvasék. Vagy példaul a legfrissebb Shakespeare-, Mo-
liere-forditasok nyelve is teljes mértékig mai. Rendben
van, ma végzett forditast nem is lehet mult szazadbeli sti-
lusba tenni, de magyar irékat, mégpedig a kozelmultbol
miért kellene modernizalni? Olyan ez, mintha 4tfestenénk
Munkacsy, Rippl-Rénai vagy Bernath Aurél képeit! Kép-
telenség! A tandrok miért nem tudjak megmagyarazni,
hogy az ir6 eredeti stilusa az irds mtivészete, és nem csak
a tartalom, a mondandé a lényeg. A torténet megszovése
is! De valamit mégis mutat a szandék: bizonyos tiirelmet-
len 6dzkodést a nyelv lelkének befogadésara.

96



Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz6d6 érzelmi kapcsolatit?

Anyanyelvem a magyar, a munkdm eszkoze. Csakis anya-
nyelvemen tudom létrehozni miiveimet. Szeretem gazdag-
sagat, jatékossagat, s mindazt a szellemi kincset, ami ezen
a nyelven létrejott. Es szeretek megméretni Arany Janos
gyonyortiiséges nyelvével.
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SZINETAR MIKLOS

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

A magyar nyelv —sok mas nép nyelvéhez hasonléan — rossz
allapotban van. De vigydzzunk! Nem az a baj, hogy egyre
gyakoribb a szleng haszndlata. Ez még gazdagithatja is a
nyelvet. Ha egy embert poknak, pasasnak, krapeknak, fa-
zonnak, fészernak stb. neveznek, az csak szinesit — ha a fi-
atalok 1j képeket szimbolumokat kredlnak, csak gazdagit
—, a&m csak akkor, ha ez nem kizarélagos, ha ezek mellett
még sok mas kifejezést is haszndlnak, és ha kdzben az djjal
egyiitt Oriilnek a korabbi nyelv kincseinek is.

De ott a baj, hogy ma nyelviink — nem kis mértékben
a tv-k jovoltabdl — lebutuldban van. Egyre kevesebb szo6t
hasznédlnak, és egyre primitivebb a kifejezésmod. Saj-
nos, az ,egyszertiség” kedvéért elvész a magyar nyelv ren-
geteg nagyszer( ize és szine.

Es az talan még nagyobb baj, hogy ezt a gyonyord nyel-
vet csinyén beszélik.

Nem ropogtatjdk a massalhangzokat, még a kettSs-
hangzékat sem. Nem élvezik azokat a gyonyori magan-
hangzokat, amelyeket rajtunk kiviil talan csak az olaszok
tudnak élvezettel kimondani.

Rondén hangsulyoznak! Felviszik a sz6végeket, amivel
megolik a nyelv karakterét. Hadarnak és leveg&sen beszél-
nek.

Szégyellik a tajnyelveket. Ha a televizioban valaki az
idGjards-jelentést tiineményes paléc nyelven mondja, ak-
kor errdl gyorsan leszoktatjak.

Az iskoldkban a magyar nyelv és beszéd tanitdsa hattér-
be szorult. Az egyetemi felvételiken is.

Es végiil, de nem utolsésorban a beszéd rombolasdban
rossz példat mutatnak a szinhazak is, ahol bizonyos isko-
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lak a beszédnél sokkal nagyobb jelent6séget tulajdonitanak
a mozgasnak. Napjainkban nem a Bessenyei, Sinkovits ti-
pust szinészek a példaképek, de még a filmek szinkroniza-
lasandl is gyakran fontosabb az olcsdsdg, mint a magyarul
szépen beszél6 szinészek szerepeltetése.

Magyarorszagon egy keverék nép él, amely invaziok,
megszallasok, betelepitések, idemenekiilések soran jott
létre.

Ez a nemzet magyarbdl, kunbdl, kazarbdl, torokbdl, ta-
tarbol, svabbdl, zsidébol, bunyevacbdl és még ki tudja, mi
mindenbdl lett kikeverve. A torténelem sorédn elviselt ko-
z0s szenvedésein til legfontosabb azonositédja a kiilonleges
kulturaja és a gyonyori nyelve!

Ha ez elsorvad, felold6dik, akkor nincs értelme Magyar-
orszagrol beszélni.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

A szép magyar beszéd szamomra kulindris 6rom! A hada-
r6, massalhangzényel6, maganhangzoét elkend, makogé
,egyszerliségre” és az orditva, rosszul hangstlyoz6 , kor-
szerliségre” egyarant allergids vagyok.
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SZOKOLAY SANDOR

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotit, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetdleg betolthetd szerepét?

Anyanyelviink szavai-hangjai nemzetépit6 erdt rejtenek!
Néphagyomdnyok titokzatos kincseit 6rz6 nemzet va-
gyunk — halkan és félve mondom: talan voltunk! Bartdk és
Kodély zenéje tette hajdanan zenei vildghatalomma hazan-
kat. Méas népektdl eltérd és feltlinben megkiilonboztethetd
sajatossagaink s nyelviink szinonimagazdagsaga Gseink
orokségét féltve megtartotta. Magunk Orzése altal tanul-
tunk, akitdl csak lehetett. Amagyar nyelv muzsikal, zenénk
pedig beszél. Az atlagos tulajdonsagaink nem domindltak
benniink. Leveretéseinkb&l hamar felemelkedtiink, igy
tjrakezdd lelkiiletiink bizonyosséa valt. A magyarsdgot Bar-
toknak és Kodalynak nem kellett , kitalalnia” — hamar ,,rd-
taldltak” nyelviink sajatos kincsestdrara. Sajnos az id6 mu-
lasdval a vilagot ,tizletté” forméltdk, a kultdrat pedig
Laruvd!” Nagyrészt az igazi értékeket e tendencia nem
kimélte. Budapesten tobb az angol nyelvi felirat, mint a
magyar... A kultirat ,rdadédssa” tették, s szinte csak az
igénytelen ,szorakoztatds” irdnyaba terelték kiméletlen
agresszivitassal. A miivészetek mondanivaléja elsésorban
,vigasztal6”, ,er6t add” és ,elmélyité hatasdval” tud be-
avatkozni harmonikusan az emberek lelkébe. A mai eldur-
vult vilag eltériti az embereket 6nmaguktdl, s a ,tobb-
letekrél” a legtudatosabban megfeledkezik! Bizonyos
vagyok abban, hogy a magyarsag bels6 drzése erkolcsisé-
gében rejlett eddig. Amit épiteni kellene, azt a ,haszon”
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érdekében ,rombolédssa” véltoztatjak. S ezt lazas sietséggel
végzik, hogy a hatalmat a vildgban atjatsszak a multik ja-
vara. Ezt vilagviszonylatban végzik a maguk kizérdlagos
haszndra... Ezzel ma szembeszéllni csak legszemélyesebb
harmonikus életiink megteremtésével lehet. A ,tokéletes-
élet” hijan legalabb a ,teljes-élet” zavartalansdgara tore-
kedjiink 6ner6bdl, hogy életiink ,teljesség-igényét” privat
moédon még Orizhessiik! A |, latszat”-teljesitmények korat
éljiik. Hamlet mondja anyjanak, Gertradisznak: , Latszat?,
az is valéban. LATSZIKOT nem ismerek!”

A Kazinczy-évben én magamat az O soraival vigaszta-
lom:

,Amuzsika a lelket emeli. Mely bolcs volt a gorogok nevelése,
kiknél muzsikat tudni s Honért érzeni oly sziikség volt, mint
nalunk tudni a Dedk grammatika torvényeit.”

Ezért is haszndlom a hazaszeretet helyett a ,HONSZERE-
LEM” kifejezést, mert hiszek abban a Németh Laszl6-i
mondasban, hogy ,minden ember annyit ér, amennyit
érezni tud”. Amig élek, a magyar édes anyanyelv teljesebb
gazdagsagat igyekszem enyéim kozt gyakorolni, amennyi-
re csak lehetséges, hogy életiink is megkozelitse a nyelviink
otvozott gazdagsagat!

A ,tobbit”? — ahogy Babits mondta: , Uram, majd meg-
adod maskor!”

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz

fliz6d0 érzelmi kapcsolatit?

Eletem: Szeretett Anyanyelviinknek koszonhetSen a MA-
GYAR KOLTESZET BUVOLETEBEN telt el! Harmoniku-
sabb napokat sohasem kivdanék magamnak, mint amikor
hintaszékben {iilve Babits-Wedres-Pilinszky vagy Radnoéti
vagy Arany Janos verseit dhitattal szivhattam magamba...
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TANDORI DEZSO

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

A kérdés nagysaga meghaladja erémet, tuddasomat, de az
anyanyelv is az angyalok egyike, rilkei értelemben. Min-
den jobb er6met a nyelv koltészeti és prézai szolgélatara
forditottam. Erdekes, ha ez igaz, és tényleg van ilyen, nem
csupan mentekezés, lustasigomé. Mint forditot végig a
magyar eredmény érdekelt, minimélis tudassal (viszony-
lag minimalissal) fogtam fel a foladatot, és kiilonb6z6 for-
rasokbdl jott a magyar ,,megfelel¢”: 6szton, akards, becs-
vagy, tisztesség stb. Mint fordité ezekkel a remélhetd
erényekkel igyekeztem dolgozni.

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fiiz6d6 érzelmi kapcsolatat?

Tal nagy kérdés, mi a véletlen. Ha a végsé balsors egy koz-
ati balesetnél elkertil, mert elkeriilt parszor, lehet etikai
oka, az angyalokndl nyilvédntartva: megsirattam balese-
tes-halott ismer6somet vagy épp egy ismeretlent, hetekig
emésztettem magam. Hogy a nyelv ajandékat mivel szol-
gdaljuk meg? Szervesség, és minden nyelv kitermeli a maga
munkasait, gondolom, én sem mds véletlenbdl eredeztet-
hetem a szerencsémet. De soha eszembe nem jutott, hogy a
nyelvi produktumnal magasabb rend{it a magam elérheté-
si korében eredendd evidenciadval érezzek, tudjak. Mas ko-
zegeket — épitészet, zene, festmény — esetleg még jobban
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csodalok, mint a koltészet alkotédsait, vagy kb. ugyantgy,
de ha pl. rajzolok, az az élet része, ha irok, az... tobb. Ha
ugynevezett szellemrajzokat készitek, akkor bonyolultabb
nyelviséget forditok le vonalak+szoveg egytittesévé. Ld.
alabb. Ez a kis rajz a nyelv, az anyanyelv hasonlatképe.

— -
et

104



TEMESI FERENC

Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhiz
fliz06d6 érzelmi kapcsolatdt?

A magyar nyelv népiink legnagyobb alkotdsa: mindennapi
kenyertiink, titkos imadsagunk, varunk és templomunk,
amelyhez mindannyian hozzatesziink egy téglat; hatra-
nyunk és elényiink - megmaradasunk zaloga.
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VASY GEZA

Milyennek érzi most, 2009-ben, a Kazinczy-évben anyanyelviink
dllapotdt, mds népek anyanyelvéhez viszonyitott helyzetét, vala-
mint a magyarsiag megmaraddsiban és boldoguldsiban betoltitt,
illetoleg betolthetd szerepét?

A magyar nyelv a tudomany alldspontja szerint mintegy
haromezer éves. Legrégebbi Osszefiiggd irdsos nyelvemlé-
keink nyolcszaz esztenddsek, az anyanyelv {rdsos haszna-
lata azonban csak négy-6tszdz éve kezdett elterjedni. An-
nak pedig kétszdz éve sincsen, hogy az elemi szintd
irni-olvasni tudés tarsadalmi igénnyé valt. S csak a 20. sza-
zadban jelent meg az a célkit{izés, hogy mindenki véljon
egész életén 4t miivel6dni vagyo, irdsban és olvasédsban is
igényes emberré.

Ismeretes, hogy a kozépkor és a korai tjkor évszazadai-
ban a tudomdanyok és a nemzetkozi érintkezés nyelve a la-
tin volt. Magyarorszdgon még szaz éve is elvartdk a latin
nyelv érettségi szintli ismeretét. A latinitas a magyar kulti-
ra szerves részévé valt az évszazadok soran, olyan multta,
amelynek egyre hézagosabb ismerete ma komoly fogyat-
kozéds. A latin nyelvet nem lehet ismét elterjeszteni, de
a latin szellemiségre elhagyhatatlanul sziikségiink vol-
na a jovében is. A klasszikus latin vagy masfél ezer éve
holt nyelvnek szdmit. De bel6le fejlédtek ki a neolatin
nyelvek. S maga a nyelv holtadban is halhatatlannd valt:
a Rémai Birodalom kultdrdjat kozvetitette, valamint az
elterjedd kereszténységét. Ez a nyelv tehat soha nem artott
nekiink, inkabb segitségiinkre volt.

Miért sziikséges mindezt emliteni? Mert arra is emlékez-
hetiink, hogy a 18. szdzad végén Herder a magyar nyelv
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elképzelhetd, kozeli elhalasat josolta. Részben ez, részben a
magyarsag helyzete inditotta el Kolcsey Ferencnek, majd
masoknak az aggodalmat, a nemzethaldl-latomasok soro-
zatat. Az eurdpai torténelemnek éppen abban az idé-
szakdban, amelyben a modern nemzeteszme megfogalma-
z6dott. Kétféle valtozatban is. Az egyik, a francia modell
szerint egy adott orszag lakossaga alkot egy nemzetet.
A masik, a német modell szerint a nemzet nyelvi-kulturélis
egység, amely akdr orszdghatdrokon is ativelhet. Tudjuk,
hogy Franciaorszdg a polgéri forradalom utdn valt egy-
nyelvivé, a németajkiak pedig tobb orszdgban léteznek
ma is. Mindkét értelmezésnek tapasztalati alapja van.
A torténelmi Magyarorszag féként az egyik, a Trianon uta-
ni a masik modell szerint létezhetett. Nem feledhet6
azonban az sem, hogy nyelvi-kulturélis nemzettudatunk-
ban jelen van a mult, a hagyomény, a régi, a tobbnyelvi
orszag is.

A nemzet mindenképpen nyelvi-kulturdlis egység is,
amely évszazadok hagyoménykincsén alapul. Igy a nyelv
sorvadasédval, valamint a haszndaléi kor sztikiilésével maga
a nemzet szegényedik, sorvad. Ma ez a helyzet. Ketts ez
a vesz€ly, s nem mai keletli. Mar a szocialista viladgrend-
szerben megjelent, f6ként a tobbnyelvii orszagokban.
Mashol, mint példaul nalunk, a nemzeti sajatossagok han-
goztatasat, védelmének szandékat bélyegezték naciona-
lizmusnak. A szocialista internacionalizmus eszméjét
azutan a globalizaci6 véltotta fel, s ez nemcsak a két vilag-
rendszer kozotti falakat bontotta le, hanem a nemzeti kul-
turalis hagyoményokat is bomlasztani kezdte, gatolva to-
véabbfejlesztésiiket. Madach falansztere egyfajta utépikus
diktatira keretei kozott képzelt el egy olyan uniformizalt
vilagot, amelyet az ezredfordulé a demokricia szem-
fényveszt6bb mutatvanyaival kezdett el megvalésitani. Az
antik Réma politikai kréddja, a panem et circenses érvé-
nyesiil. A kenyér ugyan egyre kevesebb, a cirkusz, a fe-
ledtet6 olcs6 szérakoztatas azonban egyre tobb, s mindin-
kabb egynem(. A kenyér még 6rzi anemzeti sajatossagokat,

108



a tévémiisorok, a magazinok azonban vildgszerte egyfor-
mak.

Mindennek legéltaldnosabb kozvetit nyelve az angol.
Onmagéban nem ezzel a nyelvvel van baj. Elkeriilhetetlen
s nélkiilozhetetlen, hogy az 1j évezred ,latinja” legyen.
A természettudoméanyokban, a miszakiakban évrél évre
terjed a hasznalata. A nemzetkozi kapcsolatokban is. Azon-
ban ha a tdrsadalomtudomanyokban is 4ltalanossa vélna,
az a nemzeti kultira és az anyanyelv viharos romldsat
eredményezné. Milyen lehetne az a magyar irodalom,
amelyrdl magyar nyelven nem sziiletnének tanulmanyok?
S mi a helyzet a mindennapi életben? Az angol nyelv a t6-
megek szdmdéra a szoérakozast, a ,cirkuszt” kozvetiti. Ma
még csak az kezd elfelejt6dni, hogy magyarul is lehet bol-
dog sziiletésnapot kivdnni. De mi lesz tiz vagy husz év
mulva? S milyen lesz a hatdsa az internet rendszeres hasz-
nélatanak, az SMS-ezésnek, a rddidban, tévében, barhol hi-
basan, rossz artikulaciéval beszélGknek? Cafolhatatlan
nyelvtorténeti tény, hogy a nyelv valtozik, egyszertisodik,
de ez nem véalhat romlassa, makogéssa.

A romlds még nem jelent megsziinést. Ennél is nagyobb
a masik veszély. A magyarsag lélekszama egyre csokken.
Meértéktartd becslés mér ennek az évszazadnak a kozepé-
re tobbmilliés csokkenést tart elkeriilhetetlennek. Masok
mar azt is leirtdk, hogy kétszaz év mulva holt nyelvvé va-
lik a magyar. Ez az aggodalom tilz6. De gondoljunk el
egy lehetséges valtozatot. Feltételezziik azt, hogy minden
né sziilni fog egy gyereket, s azt is, hogy az atlagéletkor
90 év lesz. Nagyon leegyszertisitve a szamitast ez annyit
jelent, hogy kétszaz év mulva a Karpat-medencében mint-
egy hdromszazezer magyar anyanyelvl ember fog éIni.
Nyelvi-kulturalis kozosség lehetiink még, de orszag
aligha. Kolcseynek lesz igaza? Ady Endrének? Valasszuk
inkabb Illyés Gyula gondolatat: a legnagyobb batorsag
a remény. S kialtsuk Zrinyi Mikléssal: Ne bantsd a ma-

gyart!
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Hogyan fogalmaznd meg egyetlen mondatban anyanyelviinkhoz
fliz6d6 érzelmi kapcsolatit?

A magyar nyelv

Mint az anyam, 6v: nélkiile még ember se lehetnék.
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AKOTET SZERZO1

Andrasfalvy Bertalan (1931-, Sopron) etnografus; a Magyar Tu-
doményos Akadémia doktora, professor emeritus

Benyhe Janos (1926—, Hédmezdvasarhely) miiforditd, irodalom-
torténész; a Magyar Pen Club f6titkara

B6zsony Ferenc (1931-, Pécs) bemondo, tanar, eléadémiivész;
Kazinczy-dijas

Farag6 Laura (1949-, Budapest) énekmtivész, dal- és oratérium-
énekes

Fekete Gyula (1922—, MezGkeresztes) ir6; Jozsef Attila- és Ma-
gyar Orokség-dijas

Freund Tamads (1959, Zirc) neurobioldgus; Széchenyi- és Bolyai-
dijas akadémikus

Gomori Gyorgy (1934-, Budapest) irodalomtorténész, koltd,
miifordit6; Jurzykowski- és ZAIKS-dijas, Salvatore Quasi-
modo-emlékdijas

Gorgey Gabor (1929-, Budapest) ir6; a Magyar Pen Club elnoke,
a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia alapito tagja

Hamori Jézsef (1932—, Fegyvernek) biolégus; az Eurépai Tudo-
manyos és Mtivészeti Akadémia tagja, Széchenyi-dijas akadé-
mikus

Hiller Istvan (1964—, Sopron) torténész; oktatasi és kulturalis mi-
niszter

Jokai Anna (1932-, Budapest) ir6; a Széchenyi Irodalmi és Mii-
vészeti Akadémia alapité tagja, Kossuth-, Magyar Orokség-
és Prima Primissima-dijas
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Juhasz Judit (1947—, Budapest) Gjsagir6; a Magyar Katolikus Ra-
di6 vezérigazgat6-helyettese

Kornis Mihaly (1949-, Budapest) ir6; Jozsef Attila-dijas, Soros-
életmtidijas

Korzenszky Richard (1941-, Csorna) tandr, egyhdazi vezetd; a Ti-
hanyi Bencés Apatsag eldljardja

Lackfi Janos (1971-, Budapest) kolts, miifordito, szerkesztd, kri-
tikus; Jozsef Attila-dijas

Lator Laszlo (1927—-, Tiszasasvar, Csehszlovékia) kolts, esszéista,
miifordit6; a Széchenyi Irodalmi és Mtivészeti Akadémia ala-
pité tagja, Kossuth-dijas

Lukacs Sandor (1947—-, Miskolc) szinmtivész, kolts; Prima Pri-
missima-dijas

Makovecz Imre (1935-, Budapest) épitész; a Corvin-lanc birto-
kosa, Kossuth-, Magyar Orokség- és Prima Primissima-dijas

Monspart Sarolta (1944—, Budapest) sportszervezd, mesteredzg;
tajfuto vilagbajnok
Nadasdy Adam (1947-, Budapest) nyelvész, kolts; Graves-dijas

Nagy Bandé Andras (1947-, Deszk) Karinthy-gytirtis humorista,
karikaturista, ird, eléadomiivész

Palinkas Jozsef (1952—, Galvics) fizikus; a Magyar Tudomanyos
Akadémia elnoke, akadémikus

Péntek Janos (1941-, Korosfd) nyelvész, etnografus; a Magyar
Tudomanyos Akadémia kiilsé tagja, Arany Janos-életmddijas

Pusztay Janos (1948-, Szombathely) nyelvész, egyetemi tanar;
Apéczai Csere Janos- és Prima Primissima-dijas

Réaday Mihdly (1942—, Budapest) operatdr, rendezd, szerkesztd,
miisorvezets; Kossuth-, Europa Nostra- és Tancsics Mihaly-
dijas
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Schmitt Pal (1942-, Budapest) sportold, sportvezets és diploma-
ta (parbajtércsapatban olimpiai és vilagbajnok, az Eurdpai
Parlament képviselGje); Esterhazy Miksa-dijas

Sedianszky Janos (1931-, Budapest) ir6, djsagird; a Magyar
Elektronikus Ujsagirok Szovetségének elnoke

Szakonyi Karoly (Németh Kéroly) (1931-, Budapest) ir6, drama-
turg; J6zsef Attila-, Gabor Andor- és Kossuth-dijas

Szinetar Miklés (1932—, Budapest) rendezd; Jaszai Mari- és Kos-
suth-dijas

Szokolay Sandor (1931-, Kunagota) zeneszerzg; a Corvin-lanc
birtokosa, Kossuth- és Magyar Orokség-dijas

Tandori Dezs6 (1938—, Budapest) ir6, koltd, esszéista,mtifordito,
intermedidlis grafikus; a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti
Akadémia tagja, Jozsef Attila-, Graves-, Kossuth- és Prima
Primissima-dijas

Temesi Ferenc (1949-, Szeged) ir6, mtifordit6, dramaird, forgato-
konyvird; a Magyar Mtivészeti Akadémia tagja, J6zsef Attila-
és Nagy Lajos-dijas

Vasy Géza (1942—, Budapest) irodalomtorténész, az [részovetség
elndke, J6zsef Attila- és Arany Janos-dijas
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A TINTA KONYVKIADO KIADVANYAI

AMAGYAR NYELV KEZIKONYVEI 1-16.

1. MAGYAR SZOKINCSTAR
Rokon értelmii szavak, szolasok és ellentétek szotara
Fészerkeszts: Kiss Gabor
942 oldal, 5990 Ft

2. AMINYELVUNK
[réink és koltSink a magyar nyelvrsl
Szerkesztette: Grétsy Laszlo
494 oldal, 3950 Ft

3. KOZGAZDASAGI HELYESIRASI SZOTAR
Szakszavak, kifejezések, szokapcsolatok
és roviditések gyfﬁteménye
Szerkesztette: B. Szabadkai Eva — Mihalik Istvan
700 oldal, 7000 Ft

4. ACSODASZARVAS NYOMABAN
Alegszebb ezer vers koltészetiink nyolc évszazadabol
Szerkesztette: Makkai Addm
1008 oldal, 7420 Ft

5. MAGYAR SZOLASTAR
Szolasok, helyzetmondatok, kozmondasok
értelmezd és fogalomkori szotara
F6szerkeszt6: Bardosi Vilmos
948 oldal, 6860 Ft

6. FORGACS TAMAS
MAGYAR SZOLASOK ES KOZMONDASOK SZOTARA
Mai nyelviink dllandésult szokapcsolatai
példakkal szemléltetve
822 oldal, 6860 Ft

7. SZATHMARI ISTVAN
STILISZTIKAI LEXIKON
Stilisztikai fogalmak magyarazata
szépirodalmi példakkal szemléltetve
250 oldal, 3360 Ft



8. TOTFALUSI ISTVAN
IDEGENSZO-TAR
Idegen szavak értelmezd
és etimoldgiai szétara
1000 oldal, 6990 Ft

9. NYELVMUVELO KEZISZOTAR
Szerkesztette:
Grétsy Laszl6 — Kemény Gébor
632 oldal, 4990 Ft

10. T. LITOVKINA ANNA
MAGYAR KOZMONDASTAR
Kozmondasok értelmezd szétara
példakkal szemléltetve
848 oldal, 6860 Ft

11. TOTFALUSI ISTVAN
KIEJTESI SZOTAR
Idegen nevek, szavak, kifejezések
és szolasok helyes kiejtése
520 oldal, 4990 Ft

12. ETIMOLOGIAI SZOTAR
Magyar szavak és toldalékok eredete
Fészerkesztd: Zaicz Gabor
1022 oldal, 7990 Ft

13-14. ERTELMEZO SZOTAR+
Ertelmezések, példamondatok, szinonimak,
ellentétek, szolasok, kozmondasok,
etimoldgidk, nyelvhasznalati tanacsok
és fogalomkori csoportok
Fészerkeszt6: E6ry Vilma
Az 1. és a 2. kotet egyiitt
1860 oldal, 11 990 Ft

15. ALAKZATLEXIKON
A retorikai és stilisztikai alakzatok kézikonyve
F6szerkeszt6: Szathmari Istvan
596 oldal, 5990 Ft

16. FERCSIK ERZSEBET — RAATZ JUDIT
KERESZTNEVEK ENCIKLOPEDIAJA
Aleggyakoribb néi és férfinevek
440 oldal, 4990 Ft



AZ EKESSZOLAS KISKONYVTARA 1-10.

1. BARDOSI VILMOS — Kiss GABOR
KOZMONDASOK
3000 magyar kézmondas és szojaras bettirendes
értelmezd didhéjszoétara, 176 oldal, 990 Ft

2. BARDOSI VILMOS — Kiss GABOR
SZOLASOK
5000 magyar allandésult szokapcsolat bettirendes
értelmezd didhéjszotara, 234 oldal, 990 Ft

3. MINYA KAROLY
UJ SZAVAK 1.
Nyelviink 1250 tj szava értelmezésekkel
és példamondatokkal, 180 oldal, 1490 Ft

4. BENCEDY JOZSEF
RETORIKA
Gyakorlati itmutato, 144 oldal, 990 Ft

5. HAJDU ENDRE
SZOMUZEUM
Odon, furcsa, érdekes, bolondos, emlékezetes
szavak, nevek, cimek tara, 128 oldal, 990 Ft

6. PARAPATICS ANDREA
SZLENGSZOTAR
A mai magyar szleng 2000 szava és kifejezése
fogalomkori szinonimamutatéval, 144 oldal, 1490 Ft

7. Kiss GABOR — BARQOSI VILMOS
SZINONIMAK
20 000 rokon értelmd sz didhéjszétara, 222 oldal, 990 Ft

8. FORGACS ROBERT
ANYA - NYELV - CSAVAR
Nyelvi fejtorék, 144 oldal, 1490 Ft

9. MOLNAR CSIKOS LASZLO
DIVATSZAVAK
222 tjszerti sz6 és szdjelentés
részletes magyarazata, 238 oldal, 1490 Ft

10. FALK NORA
ETIMOLOGIAK
10 000 magyar sz6 eredete, 284 oldal, 1490 Ft



HID SZOTARAK 1-4.

1. Vizi KATALIN
ANGOL-MAGYAR ALAPSZOTAR
208 oldal, 990 Ft

2. Vi1zI KATALIN
MAGYAR-ANGOL ALAPSZOTAR
184 oldal, 990 Ft

3. BANCZEROWSKI JANUSZ — BARKANYI ZOLTANNE — REIMAN JUDIT
LENGYEL TARSALGASI ZSEBKONYV
250 oldal, 2100 Ft

4. NARAY-SZABO MARTON
FRANCIA-MAGYAR BESZEDFORDULATOK
1200 kifejezés a mindennapi tarsalgas nyelvébdl,
113 oldal, 1120 Ft

) SEGEDKONYVEK
ANYELVESZET TANULMANYOZASAHOZ 1-98.

1. ASZINONIMITASROL
Szerkesztette: Gecsé Tamas — Spannraft Marcellina
143 oldal, 1120 Ft

2. POLISZEMIA, HOMONIMIA
Szerkesztette: Gecsd Tamas
207 oldal, 1680 Ft

; 3. T. SOMOG){I MAGDA ’ ; ;
TOLDALEKRENDSZEREZESUNK VITAS KERDESEI
113 oldal, 1120 Ft

4. LEXIKALIS JELENTES, AKTUALIS JELENTES
Szerkesztette: Gecsd Tamas
293 oldal, 1680 Ft

5. SZABALYTALAN FONOLOGIA
Szerkesztette: Siptar Péter
123 oldal, 1120 Ft



6. MAGYAR LEIRO NYELVTAN. MONDATTAN L.
Szerkesztette: Kalman Laszlo
193 oldal, 1680 Ft

7. KOMLOSY ANDRAS
A LEXIKAI-FUNKCIONALIS GRAMMATIKA MONDATTANANAK
ALAPFOGALMAI
126 oldal, 1120 Ft

8. KALMAN LASzLO
KONSTRUKCIOS NYELVTAN
99 oldal, 1120 Ft

B } 9. IRON VIKTOR i}
FEJKOZPONTU FRAZISSTRUKTURA-NYELVTAN
180 oldal, 1680 Ft

10. AMETAFORA GRAMMATIKAJA ES STILISZTIKAJA
Szerkesztette: Kemény Gabor
295 oldal, 1680 Ft

11. KONTRASZTIV SZEMANTIKAI KUTATASOK
Szerkesztette: Gecsd Tamas
299 oldal, 2380 Ft

12. SZOCIOLINGVISZTIKAI SZOVEGGYUJTEMENY
Szerkesztette: A. Jaszdé Anna — Bodi Zoltan
310 oldal, 2380 Ft

13. LEXIKALISTA ELMELETEK A NYELVESZETBEN
Szerkesztette: Kalman Laszl6 — Trén Viktor — Varasdi Karoly
370 oldal, 1960 Ft

; 14. KEMENY/GABOR o
BEVEZETES A NYELVI KEP STILISZTIKAJABA
227 oldal, 1960 Ft

15. HAVAS FERENC .
A MARRIZMUS-SZINDROMA
Sztalinizmus és nyelvtudomany, 452 oldal, 1960 Ft

16. MINYA KAROLY
MAI MAGYAR NYELVUJITAS
Szokészletiink médosulasa a neologizmusok tiikrében
a rendszervaltozastol az ezredforduléig, 128 oldal, 1960 Ft



17. ALBERT SANDOR
FORDITAS ES FILOZOFIA
A forditaselméletek tudomanyelméleti problémai
& Filozofiai szovegek forditasi kérdései, 154 oldal, 1680 Ft

18. A RETORIKAI-STILISZTIKAI ALAKZATOK VILAGA
Szerkesztette: Szathmari Istvan
228 oldal, 2380 Ft

19. GECsO l:AMAs
A NYELVLEIRAS LEHETOSEGEI ES HATARAI
222 oldal, 2380 Ft

20. A. JAszO ANNA
CSAK AZ EMBER OLVAS
Az olvasas tanitasa és lélektana, 189 oldal, 1960 Ft

21. HER,MAN JOZSEF
VULGARIS LATIN
Az djlatin nyelvek kialakulasanak ttja, 107 oldal, 1680 Ft

22. BALOGH PETER
FRANCIA JELENTESVALTOZASOK ELEMZESE
Jelentéstagulasok és jelentéssztikiilések
a francia nyelv kialakuldsa és fejl6dése soran,
200 oldal, 1960 Ft

23. DOBSONYI SANDpR — HANGAY ZOLTAN — NAGY KATALIN
SZOFAJTANI ELEMZESEK
276 oldal, 2380 Ft

24. TERMESZETES NYELVEK - MESTERSEGES NYELVEK
Szerkesztette: Gecsd Tamas
102 oldal, 1680 Ft

25. BERNARD CERQUIGLINI |
A FRANCIA NYELV SZULETESE
78 oldal, 1400 Ft

26. EVA OSZETZKY
LEXICOLOGIE ET ENSEIGNEMENT DU FRANCAIS
Etude contrastive frangais — hongrois, 227 oldal, 1960 Ft

) )} . 27.Kiss LAJos ) )
SZOFEJTES, SZOTARIRAS ES NYELVTUDOMANY-TORTENET
391 oldal, 2940 Ft



28. IGEK, FONEVEK, MELLEKNEVEK
El6tanulméanyok a mentalis szotar szerkezetérdl
Szerkesztette: Kiefer Ferenc
136 oldal, 1680 Ft

29. HEGEDUS RITA
MAGYAR NYELVTAN
Formak, funkcidk, osszeftiggések, 332 oldal, 2730 Ft

} 30. GERO GYORGYT B
UJ NYELVI NAGYHATALOM SZULETOBEN
Spanyol nyelvészeti és szociolingvisztikai irasok, 95 oldal, 1680 Ft

31. STILUS ES JELENTES
Tanulményok Kridy stilusarél
Szerkesztette: Jenei Teréz — Peth Jozsef
113 oldal, 1680 Ft

32. NYELVVESZTES, NYELVJARASVESZTES, NYELVCSERE
Szerkesztette: P. Lakatos Ilona — T. Karolyi Margit
300 oldal, 2380 Ft

33.,,...MEG ONNET IS ELJUTNI TULRA...”
Nyelvészeti és irodalmi tanulmanyok Horvath Katalin tiszteletére
Szerkesztette: Ladanyi Maria — Dér Csilla — Hattyar Helga
504 oldal, 3570 Ft

34. VARIABILITAS ES NYELVHASZNALAT
Szerkesztette: Gecsé Tamas
293 oldal, 2380 Ft

35. ALEXIKOGRAFIA MAGYARORSZAGON
Szerkesztette: Foris Agota — Palfy Miklos
194 oldal, 2100 Ft

36. SZILI KATALIN
TETTE VALT SZAVAK
A beszédaktusok elmélete és gyakorlata, 192 oldal, 1890 Ft

; /37. QSERESNYESI LASzLO o
NYELVEK ES STRATEGIAK AVAGY A NYELV ANTROPOLOGIAJA
387 oldal, 2940 Ft

38. BENCED\{ JOZSEF
JOT SJOL!
Vélogatott nyelvmiivel6 irdsok és mtielemzések, 180 oldal, 1890 Ft



39. SZATHMARI ISTVAN ;
A MAGYAR STILISZTIKA A KEZDETEKTOL A XX. SZAZAD VEGEIG
204 oldal, 2100 Ft

40. HUSZAR AGNES
A GONDOLATTOL A SZOIG
A beszéd folyamata a nyelvbotldsok tiikrében, 155 oldal, 1680 Ft

41. T. LITOVKINA ANNA — WOLFGANG MIEDER
A KOZMONDAST NEM HIABA MONDJAK”
Vizsgalatok a proverbiumok természetérdl és hasznalatarol,
205 oldal, 2100 Ft

42. VARNAT JUDIT SZILVIA:
BARHOGY NEVEZZUK...
A tulajdonnév a nyelvben és a természetben, 98 oldal, 1680 Ft

. 4/13 I/(IEFER“FER],ENC L
LEHETOSEG ES SZUKSEGSZERUSEG
Tanulmanyok a nyelvi modalitas korébél, 145 oldal, 1680 Ft

’ 44., VARGA LASZLO ) ) )
METRIKUS FONOLOGIA ES A RITMIKAI HANGSULYVALTOZAS
135 oldal, 1890 Ft

45. MINYA KAROLY
RENDSZERVALTAS - NORMAVALTAS
A magyar nyelvmiivelés torténete, elvei és vitai 1989-t6l napjainkig,
146 oldal, 1680 Ft

46. SZIRMAI MONIKA
BEVEZETES A KORPUSZNYELVESZETBE
A korpusznyelvészet alkalmazasa az anyanyelv
és az idegen nyelv tanuldsaban és tanitasaban,
190 oldal, 2100 Ft

47. SIMONCSICS PETER
PARADIGMAVALTAS LEGURES TERBEN
Kardcsony Sandor, Lotz Janos és Laziczius Gyula kisérletei
a magyar grammatika megujitasara a XX. szdzad 30-as éveiben,
120 oldal, 1680 Ft

48. KALMAN LASZLO — TRON VIKTOR
BEVEZETES A NYELVTUDOMANYBA
158 oldal, 1990 Ft



49. PETER MIHALY
NYELV, STILUS, KOLTOI BESZED
Vélogatott tanulmanyok,
213 oldal, 2100 Ft

51. H. VA,RG{\ MARTA o
A MAGYAR FOSZTO- ES TAGADOKEPZO
181 oldal, 2100 Ft

52. ALBERTI GABOR
MATEMATIKA A TERMESZETES NYELVEK LE[RASABAN
308 oldal, 2800 Ft

53. PAPP FERENC OLVASOKONYV
Papp Ferenc valogatott nyelvészeti tanulmanyai
Szerkesztette: Klaudy Kinga
334 oldal, 2800 Ft

54. ACSALADI NYAGGATASTOL
A MUNKAHELYI NYELVHASZNALATIG
Szociolingvisztikai olvasmanyok magyar nyelven

Szerkesztette: Huszar Agnes
162 oldal, 1860 Ft

55. A STILISZTIKAI ALAKZATOK RENDSZEREZESE
Szerkesztette: Szathmari Istvan
205 oldal, 2100 Ft

56. SZATHMARI ISTVAN
AMAGYAR NYELVTUDOMANY TORTENETEBOL
204 oldal, 2100 Ft

57. ORrsI TIBOR
FRENCH LINGUISTIC INFLUENCE IN THE COTTON VERSION
OF MANDEVILLE’S TRAVELS
197 oldal, 2100 Ft

58. NYELVI KOMPETENCIA - KOMMUNIKATIV KOMPETENCIA
Szerkesztette: Gecsd Tamas
421 oldal, 2940 Ft

59. MAGYAR NYELVMESTER
A magyar mint idegen nyelv — hungaroldgiai alapismeretek
Szerkesztette: Heged{is Rita — Nador Orsolya
190 oldal, 2100 Ft



60. KB 120. A TITKOS KOTET
Nyelvészeti tanulmanyok Banréti Zoltan
és Komlosy Andras tiszteletére
Szerkesztette: Kdlman Laszl6
440 oldal, 2490 Ft

61. 'UN ET LE MULTIPLE
Szerkesztette: Zsuzsa Simonffy
152 oldal, 2100 Ft

62. ADAMIK BELA
NYELVPOLITIKA A ROMAI BIRODALOMBAN
170 oldal, 1890 Ft

63. SZOVEG ES TIPUS
Szovegtipoldgiai tanulméanyok
Szerkesztette: Tolcsvai Nagy Gabor
257 oldal, 2100 Ft

64. Szfjc§ TIBOR
AMAGYAR VERS KETTOS NYELVI TUKORBEN
225 oldal, 2100 Ft

65. KEMENY GABOR
NYELVI MOZAIK
Vélogatas négy évtized nyelvmiveld irdsaibol, 414 oldal, 2940 Ft

) 66. SZEKELY GABQR ’
EGY SAJATOS NYELVI JELENSEG, A FOKOZAS
141 oldal, 2100 Ft

67. HOFFMANN ISTVAN
HELYNEVEK NYELVI ELEMZESE
180 oldal, 2100 Ft

68. KLAUDY KINGA
NYELV ES FORDITAS
Vélogatott forditdstudoményi tanulmanyok, 278 oldal, 2100 Ft

69. FORGACS TAMAS
BEVEZETES A FRAZEOLOGIABA
A szdlas- és kozmondaskutatas alapjai, 290 oldal, 2100 Ft

70. BENKES ZSUZSA — PETOFI S. JANOS
A VIZJEL NEM TUNIK EL OLYAN KONNYEN
Versek megformaltsdganak megkozelitése kreativ gyakorlatokkal,
206 oldal, 2100 Ft



71. MUHELYTANULMANYOK A NYELVMUVELESROL
Szerkesztette: Domonkosi Agnes — Lanstyak Istvan — Posgay Ildiké
297 oldal, 2100 Ft

) ; 72. OLA,SZY,GABOR )
MASSALHANGZO-KAPCSOLODASOK A MAGYAR BESZEDBEN
265 oldal, 2400 Ft

73. KIQSI SANDOR ANDRAS
SZOSZEMANTIKA
124 oldal, 1680 Ft

74. NYELVELMELET —- NYELVHASZNALAT
Szerkesztette: Gecsd Tamas — Sardi Csilla
390 oldal, 2940 Ft

) o 75. BANRETI ZOLTAN
AMELLERENDELES ES AZ ELLIPSZIS NYELVTANA A MAGYARBAN
201 oldal, 1100 Ft

76 LADANYI MARIA
PRODUKTIVITAS ES ANALOGIA A SZOKEPZESBEN:
ELVEK ES ESETEK
300 oldal, 2100 Ft

77. FI}ENYO ZOLTAN
FILOZOFIAI KULTURA
Valogatott irdsok, 455 oldal, 2100 Ft

78. V//&SZOLYI EI§H< —”LAZAR KATAI;IN
,SUDAR FENYO NOTT AZ ERDON”
Enekek Komifoldrél, 393 oldal, 2940 Ft

79. EZERARCU HUMOR
Szerkesztette: Daczi Margit — T. Litovkina Anna — Barta Péter
318 oldal, 2940 Ft

80. SZOVEG, SZOVEGTIPUS, NYELVTAN
Szerkesztette: Tatrai Szilard — Tolesvai Nagy Gébor
290 oldal, 2100 Ft

_ 81.MARINA CVETAJEVA . o
AMUVESZET A LELKIISMERET FENYENEL
Esszék, 210 oldal, 2100 Ft

o 82. AGOSTON MIHALY )
KEZIKONYV A MAGYAR MEDIAMONDATROL
Anyanyelvi kommunikaciénk hitele, 388 oldal, 2940 Ft



83. JEL ES JELENTES
Szerkesztette: Gecsé Tamas — Sardi Csilla
400 oldal, 2940 Ft

84. PAPERS FROM THE MOKUS CONFERENCE
Szerkesztette: Laszlo Kalman
136 oldal, 1680 Ft

85. ISMERETLEN ISMEROS — ISMEROS ISMERETLEN
Az alkalmazott nyelvészet dimenzi6i
Szerkesztette: Gecsé Tamas — Kiss Zoltan
150 oldal, 1980 Ft

86. BANCZEROWSKI JANUSZ
A VILAG NYELVI KEPE
A vilagkép mint a val6sag metaképe a nyelvben
és a nyelvhasznalatban,
356 oldal, 2940 Ft

,87. L;ENGYEL ZS,OLT 3 3
MAGYAR ASSZOCIACIOS NORMAK ENCIKLOPEDIAJA L.
528 oldal, 2990 Ft

88. DISKURZUS A GRAMMATIKABAN
-~ GRAMMATIKA A DISKURZUSBAN
Szerkesztette: Keszler Borbala — Tatrai Szilard
364 oldal, 2940 Ft

89. TANULMANYOK A KOZEPMAGYAR KOR
MONDATTANA KOREBOL
Szerkesztette: Haader Lea — Horvath Laszlo
184 oldal, 1990 Ft

90. MAZURK,A KA/ROLY, ;
SZUHOGYI PALOC TAJSZOTAR
184 oldal, 1990 Ft

91. QUO VADIS PHILOLOGIA TEMPORUM NOSTRORUM?
Korunk civilizaciéjanak nyelvi képe
Szerkesztette: Bardosi Vilmos
312 oldal, 2990 Ft

92. TANULMANYOK A MENTALIS LEXIKONROL
Nyelvelsajatitas — beszédprodukcié — beszédpercepcié
Szerkesztette: Lengyel Zsolt — Navracsics Judit
456 oldal, 2990 Ft



93. ILDIKO FATA
DAS ZWEISPRACHIGE TRANSLATIONSWORTERBUCH
FUR FACHSPRACHEN IN DER WISSENSCHAFTLICHEN
THEORIE UND PRAXIS
A kétnyelvi forditéi szakszoétar a tudomanyos elméletben
és gyakorlatban, 198 oldal, 1990 Ft

94. ANGLISZTIKA ES AMERIKANISZTIKA
Magyar kutatasok az ezredforduléon
Szerkesztette: Frank Tibor — Kéroly Krisztina
440 oldal, 2990 Ft

95. DURO BLAZEKA — NYOMARKAY ISTVAN — RACZ ERIKA
MURA MENTI HORVAT TAJSZOTAR
400 oldal, 2940 Ft

96. TOTFALUSI ISTVAN
KLASSZIKUS SZOCSALADFAK
Nyelviink gorog és latin eredetii szavai, 240 oldal, 2990 Ft

97. ORSOS ANNA — KALMAN LASZLO
BEAS NYELVTAN
126 oldal, 1990 Ft

98. HUSZAR AGNES
BEVEZETES A GENDERNYELVESZETBE
Miben kiilonbozik és miben egyezik a férfiak és a n6k nyelvhasznalata
és kommunikacidja?, 124 oldal, 1990 Ft

EGYEB KIADVANYAINK

) FODOR ISTVAN
A VILAG NYELVEI ES NYELVCSALADJAI
316 oldal, 2380 Ft

BURGET LAJOS
RETRO SZOTAR
Korfest6 szavak a masodik vildghdborutdl a rendszervaltasig,
352 oldal, 2490 Ft

’ PESTI MI1ZSER GABOR
UJ TESTAMENTUM MAGYAR NYELVEN
392 oldal, 3990 Ft
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