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Az ember az objektiv valdsagot észlelve, kategorizalja, konceptualizdlja és mindgsiti
a benne taldlhaté objektumokat és jelenségeket. A minGsitésnek kilonféle
aspektusai lehetnek: moralis, intellektualis, pragmatikai, esztétikai, vallasi, igazsa-
gossagi, vitalis vagy hedonista stb. A frazeologizmusok szemantikai struktuirajaban
az adott nemzetre jellemz6 antropocentrikus néz6pont tikrozédik. Az
antropocentrikussagrél a frazeologizmusokban szerepl6 metafordk és Ossze-
hasonlitasok tobbsége is tanuskodik. A frazeoldgidban tobbek kdzott megnyilvanul
az élévilagnak, ebben a madarvildgnak is, az ember altal toérténé mingsitése is, ami
altaldban pejorativ jellegl. A madarnevek nagyon gazdag és sokszinl(i képet
mutatnak a frazeoldgidban. Elemzéslinkben fontosnak tartjuk a szocioldgiai jelleg(
osztalyozast, amely figyelembe veszi a madar és az ember kodzott fennalld
tavolsagot. igy a kovetkezé madarcsoportok megkiilonboztetésérdl van szé:

1. az ember kozvetlen kozelében |évs, lakasban tartott, nem ehet6
diszmadarak, mint pl.: papagaj, kanari, pinty stb.);

2. megszeliditett, hazi, tenyésztett, ehetéd madarak, mint pl.: tyuk, liba, kacsa,
pulyka stb.;

3. az ember kozelében, azaz a parkokban, réteken, féldeken él6, nem
megszeliditett, nem ragadozé vadmadarak, mint pl.: veréb, varju, galamb,
cinke, harkaly stb.;

4. vadon él6 nem ragadozd és ragadozé madarak, amelyek az erdékben,
mez6kben az embertél nagy tavolsdgban élnek, amelyekkel az ember
ritkabban taldlkozik, és képtelen Gket ellenérzés alatt tartani, mint pl.: a sas, a
bagoly, a szajkd, a vércse, a sélyom, a fogoly, a fajdtyuk, a tuzok, a daru stb.

Az altalunk elemzett frazeologizmusok legnagyobb csoportjat a tenyésztett (2)

és az ember kdzelében szabadon é16 vadmadarak (3) alkotjak. A magyar nyelvben
tobb olyan frazeologizmussal is taldlkozhatunk, amelyekben a maddr hiperonima
szerepel. Tlikr6z6dik benne az, amit az ember a madarakrél gondol, hogyan észleli
és mindsiti azokat. Kiemelésre kerll a madarak repllési képessége és az ezzel
kapcsolatos a szabadsaguk és a flggetlenségik is (pl.: szabad, mint a madadr;
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maddrtdvlatbol néz vmit, Jobban szereti a maddr szabadsdgot, mint kalitkéban a
vendégséget; Maddr a replilésre, ember a munkdra sziiletett; A maddr szdrnyra
kap; Az a maddr ugyan ritka, kinek kedves a kalitka; A maddr akdrhova repiil,
mindig otthon van stb.), tovdbba a gondtalansaguk, semmittevésik (pl.: kék
maddr, El, mint a maddr az dgon) stb. Ezen kiviil az ember észreveszi a madarak
negativ tulajdonsagait is, pl.: Nem jo maddr, mely éjszaka jdr;, Csunya maddr az,
amelyik a sajdt fészkébe piszkit; Rossz maddr az, mely mds fészkébe tojik; Rossz
maddrnak fészke se jo stb.

A maddr nevét tartalmazé frazeologizmusok elemzésekor ki kell emelni a
madarak népi, kdznyelvi kategorizacidjat is, ahol azok a madarak, amelyek nem
tudnak repdlni, vagy a repulési képességik korlatozott, mint példaul a hazi,
tenyésztett madarak és a struccmadar, Aaltaldban pejorativ. mingsitésben
részeslilnek, azoktdl a vadmadaraktdl eltéréen, amelyek az embertél nagyobb
tavolsadgban élnek. Ez azért van igy, mert a hazi allatok, ebben a madarak is, ala
vannak rendelve az embernek, és téle fliggenek.

Az dltalunk elemzett frazeologizmusokban vildgosan elkilonil a kévetkezd
harom madarkategdria: (a) hazi, tenyésztett madarak, (b) az ember kézelében élg,
nem ragadozé vadmadarak, (c) vadon él6 nem ragadozd és ragadozé madarak,
amelyek az embert6l nagyobb tavolsagban élnek. Nyilvanvald, hogy a felsorolt
kategéridk kozotti hatdrok nem élesek, elmosddnak, mivel példaul a galamb, a
kacsa, a liba sth. lehetnek egyidejlileg tenyésztett és vadmadarak is ugyanugy,
mint példaul a pacsirta, a bagoly, a fiilemile stb., amelyek egyrészt az ember
kozelében, masrészt az erdékben is élhetnek.

Az els6 (a) csoporthoz tartozd tenyésztett hazi madarak nevei (tyuk/kakas,
liba/lud/gundr, kacsa, pulyka/pulykakakas), annak ellenére, hogy nagyon Kkis
csoportot alkotnak a tobbi maddarcsoporthoz viszonyitva, igen gyakoriak a
frazeoldgiai kapcsolatokban, amelyekhez az ember altaldban pejorativ minGsitést
rendel hozza. Példaul:

— butasag, meggondolatlan viselkedés, pl.: buta liba, Annyit ért valamihez,
mint a lud a zsoltdrhoz; Vedel, mint a lud; Ugy ért hozzd, mint a tyuk az
dbécéhez; Annyit esze sincs, mint egy tyuknak; Nagyot hall, mint a tyuk a
takaroddsban; Mindig karattyol, mint a kotlds tyuk; Nyeli, mint a kacsa a
nokedlit; Kakas alatt tojdst keres stb.

— a kilsé kinézet tokéletlensége, nem megfelel6 magatartas, pl.: Olyan, mint
a szédiilt liba; Kévdlyog, mint a liba, amelyik biirkét evett; Ugy néz, mint a
liba az eperfdra; Gdgog, mint a lud; Liba volt, most lud; Olyan, mint a
pulykatojds; Ugy dll a szdja, mint a tyuk segge; Jarkdl, mint a sés seggli
tyuk; Ul, mint a beteg liba a tojdson; Ugy szuszog, mint dugott liba stb.

— kihivd, szokatlan viselkedés, koteked6 jellem, eltulzott biiszkeség,
jellemhibdk, furcsa szokasok, pl.: Mérges, mint a pulyka/pulykakakas; Ki-ki
magdnak, mint a kislibak; Kivan, mint a liba; Olyan, mint a lud a hattyuk
kézétt; Olyan, mint a szdrnyaszegett lud; Ugy vannak, mint az drva ludfidk;
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Bus, mint a kotlds tyuk; Olyan, mint a pdkosztos gundr; Almos, mint a beteg
pulyka; Kevély, mint a pulykakakas; A tyukokkal fekszik; A tyukokkal kel; Sok
tarka tyukja van; Hallgat, mint a tyuk a gyomban; Kacsdzé jdrds; Ugy jdr,
mint a pdva; Kevély, mint a pdva; Ha a kakas kevély, tiirhetd; En a kakas,
kend a tyuk; Két kis kakas dsszeveszett; Vén kakas, fiatal jérce; A jo kakas
ritkdn kévér; Egy kakas az egész falu kakasait felldirmdzza; Kakasokbdl val-
nak a kappanok; Amelyik tyuk sokat kdrdl, keveset tojik stb.

— a pozitiv tulajdonsagokrél csak akkor esik sz6, amikor az adott madar vala-
milyen kiilénleges jeggyel rendelkezik, pl.: Aranytojdst tojo tyuk; Addig ka-
par a tyuk, mig szemre taldl stb.

Erdemes felfigyelni arra is, hogy az elemzett frazeologizmusokban hangsulyt

kap a madarak neme is, ami az ember a hétkdznapi, népi vilaglatasaval fligg 6ssze.

Azok a frazeologizmusok, amelyek a masodik (b) csoporthoz tartozé madarakra
vonatkoznak, igen gazdag képet festenek. Ezek a madarak az ember kdzelében
élnek, példaul a vdrosi parkokban, tereken, utcakon, mez6kon, réteken stb., tehat
az embernek van kozvetlen lehetdsége jol megfigyelni és mingsiteni 6ket. Egyese-
ket koziluk gazdag kultdrkonnotaciok jellemzik, mint példaul a gdélya, amely ugy
jelenik meg, mint a gyerekeket hozé madar, a fecske, mint a tavasz, illetve az esé
el6hirndke, vagy a galamb, mint a béke jelképe.

— A frazeolégidban pozitiv mingsitéstiek az olyan madarnevek, mint példaul: a
golya, fecske, galamb, gerlice, hattyu (Hisz a gdlydban; Meghozta a gdlya;
Golyat latok; ElImennek a fecskék, itthon maradnak a verebek; Sok fecske 6sz
jele; Fecskefészek koriil legtébb a szo; Turbékolnak, mint két galamb; Ga-
lamb posta; Fehér, mint a hattyu; Nem fehér hattyu az, kinek tarka tolla; Ugy
szereti, mint a gerlice a pdrjdt stb.).

Az ehhez a csoporthoz tartozé frazeologizmusok nagy tobbsége pejorativ mi-
ndsitésrdl tdjékoztat. Itt els6sorban az olyan madarnevekrél van szé, mint példaul:
a varju, veréb, szarka, holld, cséka, szajko. Segitségiikkel megbélyegezziik az olyan
emberi hidnyossagokat és jelenségeket, amelyeket helytelennek tartunk. Példaul:

— larmas viselkedés, az éles, irritaléd hangok (pl.: Krdkog, mint a varju; Ugy krd-

kog a varju, mint az anya; Kdrogé varju; A varju a télgyfan énéki krakogott;

Kdrog a hollé; Csérég a szarka; Vijjog a sas; A szajko rikdcsol stb.);

butasag (pl.: Néz, mint a varju az tires koncba; Még verebet se tud sodrani stb.);

irracionalis cselekvés (pl.: Sokat akar a szarka, de nem birja a farka stb.);

szokatlan viselkedés (pl.: Ugrdl, mint a szarka);

a kllsé kinézet tokéletlensége, szokatlansaga, rossz szokasok (pl.: Olyan a

feje, mint a szarkafészek; Mintha varjut nyelt volna; Tarka, mint a szarka;

Verebet fog az orra alatt; Csacsog, mint a szajké; Mindig azt szajkdzza; Fe-

kete, mint a csoka; Sipitanak, mint az éhes fecskefidk stb.);

— jellemhibdk (pl.: Verebet patkol; Gyanakszik, mint a varju; Varjun varjat fog;
Lop, mint a szarka; Holl6 nem mossa el a feketéjét; Hollo fészkén hattyut ke-
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res; Rossz hollénak rossz tojdsa; Fekete hollonak fekete a tojdsa; A varju se
krdkog utdna;

— kivételesség, eredetiség (pl.: Ritka, mint a fehér holld; Ki hitte volna, hogy
varjunak is solyom fia legyen; Csokdnak is sok volna; Ritka, mint a kakukk a
mezén);

— ramutatas a pozitiv tulajdonsagokra (pl.: Varju a varjunak nem vdjja ki a
szemét; Hollo holldnak nem vdjja ki a szemét; Cséka csékdanak nem vdjja ki a
szemét; Addig jar az ember a varjuk k6zé, hogy végre megtanul kdrogni; Sok
varju ludat gyéz; Ha szarkdk kézt lakunk, ugrdlini kell);

— kis, jelentéktelen mennyiség (pl.: Annyit eszik, iszik, mint a veréb; Tébbet
ivott, mint a veréb szokott stb.);

— rdmutatds a lelki, a szocilis és a fizikai allapotra (pl.: Arva, mint gerlice; Sze-
lid, mint a gerlice; Bus (busul), mint a(z drva) gerlice; Mint a veréb, oly sze-
gény; Varjunak varju a fia; Kévér, mint a téltétt galamb; A varju is neki krd-
kog; Koppan a szeme, mint a kdlvinista varjunak; Emlegetik a verebek; Em-
legetnek a szarkdk a réten, hogy mikor mégy madr fdért stb.).

A vadon él6 nem ragadozd és ragadozd madarak (c), amelyek az embertél na-
gyobb tavolsagban élnek, az esetek nagy tébbségében pozitiv mindsitéssel birnak.
Errél elsésorban azok a frazeologizmusok tanuskodnak, amelyek a nagyméretd
madarakroél szélnak: (pl.: Olyan szeme van, mint a sasnak; Tébbet ér a vén sas az
ifit bagolyndl; Sas nem fogdos legyet; Sasnak sas a fia; A sas nem kapkod a legyek
utdn; Bagoly a képe, de sélyom a szeme; A bagolynak is a maga fia a legszebb;
Bagoly is bird a barlangjdban stb.).

A pozitiv mindsités mellett a széban forgd madarakat negativ konnotdcidk is
jellemzik egyes tulajdonsagaik miatt (Pl.: Ha sast Idatja lelapul a tyuk; Olyan, mint
akit a sasok téptek meg,; Lecsap valamire a vércse; Bagoly mondja a verébnek,
hogy nagyfejl, stb.).

Negativ minGsitésl a daru, a kakukk is (pl.: Gérbén hordja a nyakdt, mint a
daru; Kiabdl, mint a daru; Tekereg, mint Gsszel a daru; Mds fészkében kélt, mint a
kakukk; Kilenc kakukkszdig tartott; Sokszor hallott mdr kakukkszot;, Hdladatlan
kakukk; Kakukktojds stb.).

Az 6rom, a boldogsag, és a siker a flilemilével és a pacsirtaval asszocidlédnak
(Pl.: Enekel, mint a fiilemiile; Enekel, mint a pacsirta; Oriil a fiilemiile, ha hangya-
tojast Idt stb.), a nagy érzelmek pedig a fajdtyukkal (Pl.: Siiket, mint a fajdkakas).

A lakdsban tartott egzotikus és diszmadarak viselkedési tulajdonsagai szintén
tikroz6dnek a frazeoldgiai kapcsolatokban, bar, hozza kell tenniink azt is, hogy
nagyon korlatozott mértékben. Példaul: Olyan, mint a papagdj; Eneklé kandrik;
Olyan, mint a pinty stb. Valdszin(ileg ez azért van igy, mert az ember nem ismeri
kozelebbrél ezeket a madarakat, bar egyeseket koziliik tenyészthet is. Ez a meg-
jegyzés a struccmadarra is vonatkozik, amelynek az ember gydvasagot tulajdonit
(Ugy tesz v. a homokba dugja a fejét, mint a strucc; Struccpolitikdt folytat).
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A madarneveket tartalmazd frazeoldgiai kapcsolatok, annak ellenére, hogy a
nyelvben hosszu tradiciéval rendelkeznek, manapsag nem 6rvendenek nagy nép-
szerlségnek, ismeretségnek és gyakorisdgnak sem. Errél tanuskodnak az erre vo-
natkozo elég szerény internetes és szétdri adatok is. Sok frazeologizmus feledésbe
megy, vagy csak a régebbi nyelvi rétegben taldlhaté meg (pl.: Mindig (ugy) jar a
szdja, mint a kacsa farka; En a kakds, kend a tyuk; Csak szeméten vitéz, mint a
kakas; Kbészénjetek, ludak, én is asszony vagyok; Olyan, mint a szdrnyaszegett lud
stb.). A nyelvi valtozasokban észrevehetd az ember tavoloddsa a természet vilaga-
tél, kiilondsen az ember egyre gyengiil6 kapcsolata a vad természettel, ami két-
ségkivll a mai civilizacié eredménye.
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