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ELOSZ0O

A kotet, melyet a kedves olvasé a kezében tart, két alkalmazott nyelvészeti mithelytalal-
kozé anyagat, az ott elhangzott ecléadasok tanulmanyokka formalt valtozatat tartalmaz-
za. Gylijteményiinket abban a reményben bocsatjuk utjara, hogy hozzajarulunk vele a
nyelvmiveléssel kapcsolatos problémak tisztazasahoz.

A két mihelytalalkozo k6zos rendezvénye volt az MTA Nyelvtudomanyi Intézete
nyelvmiivel6 osztalyanak és a dunaszerdahelylr Gramma Nyelvi Irodanak. A kezdemé-
nyezés a Gramma Nyelvi Irodatdl jott, az inspiracio viszont a nyelvmiiveld osztalytol,
melynek 2003. szeptember 30-an rendezett kerekasztal-konferenciaja volt az az ese-
mény, amely vilagossa tette, hogy a nyelvmiivelés kérdéseirdl eltéréen vélekeddk kozt
a parbeszéd nemcsak sziikséges, hanem lehetséges is.

Az eclsé talalkozot a Gramma rendezte a rovasirasos emlékérdl hires Felsdszemerédhez
kozeli honti kbzségben, Palaston. A szervezok és a résztvevok optimizmusara vall, hogy
mar elsé alkalommal sorszammal lattak el a rendezvény nevét: 1. Alkalmazott Nyelvé-
szeti Mihelytalalkozo, abban a reményben, hogy majd ujabb talalkozokra is sor keriil.
fgy is lett, mivel 2005 szeptemberében megtartottuk a II. Alkalmazott Nyelvészeti Mii-
helytalalkozot is, Budapesten, a Nyelvtudomanyi Intézet épiiletében, sét egy kisebb
munkatalalkozora 2006. oktober 28-an is sor keriilt, az V. Gramma Nyelvészeti Napok
keretében (de ezen nem hangzottak el eldadasok). A talalkozdok résztvevoi, mint azt a
kotet szerzoinek névsora is mutatja, nemcsak a két szervezd intézmény munkatarsai
voltak, hanem az MTA hataron tali nyelvi irodainak munkatarsai, illetve az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem olyan oktatoi is, akik a talalkozokon megvitatott témak ki-
emelkedd eredményekkel rendelkezé miiveldi.

Miért tartottuk fontosnak, hogy a nyelvmiivelés elméleti és gyakorlati kérdéseirdl
tanacskozzunk, hiszen ezekre a kérdésekre vagy vannak mar valaszok, vagy — elfogad-
va a nyelvmiivelés ellenzdinek a véleményét — nincs sziikség rajuk? A résztvevok sok
mindenben nem értettek egyet, mégis teljes egység volt koztiikk abban a kardinalis kér-
désben, hogy a nyelvkozosségben folyamatosan meglévé nyelvi problémak megoldasa
fontos és nyelvészhez egyaltalan nem méltatlan feladat, s a nyelvi valtozasokba vald
beavatkozas is Iehet értelmes ¢s sikeresen megvaldsithatd célja a nyelvalakitasnak. Az
pedig, hogy a nyelvmiivelés jelenlegi gyakorlata a nyelvi problémakat gerjeszti, nem
pedig megoldja, és a nyelvi valtozasokba valo beavatkozasi kisérletei alapvetéen a val-
tozasok megfékezését vagy visszaforditasat célozzak, nem pedig a nyelv kifejez6esz-
kozeinek a differencialasat és gazdagitasat, nem lehet ok arra, hogy a kiilonb6z6 nyelv-
alakitd tevékenységeket eleve elhibazottnak vagy karosnak itéljik.

Ez a meggy6z6dés pedig clegend6 alapot szolgaltatott a kozos munkahoz, ahhoz,
hogy attekintsiik a hagyomanyosan a nyelvmiivelés feladatkorébe sorolt tevékenysége-
ket — a nyelvi szolgaltatasok nyujtasat (azaz a nyelvi tanacsadast, a nyelvi produktumok
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értékelését és javitasat), a korpuszalakitast (ami nem mas, mint a nyelvi valtozasokba
vald tudatos beavatkozas), valamint ezek hattértevékenységeként a nyelvi ismeretter-
jesztést, illetve a mindezek szolgalataban allo segédeszkozok 1étrehozasat — és részlete-
sebben megvitassunk néhanyat az ezekhez kapcsolodo problémak koziil.

A magyar nyelvkozosséget emlitve talan magatol értet6dd, de itt 1s hangsulyozni
szeretnénk, hogy a kisebbségben €16, tobbnyire kétnyelvii magyarok szamara még na-
gyobb jelentdsége van a korpuszalakitasnak, a nyelvi tanacsadasnak, a nyelvi bizonyta-
lansagok closzlatasanak, a nyelvi konfliktusok feloldasanak. A két talalkozo ebben is
clérelépést jelentett: a magyarorszagi kollégak és a hataron tali magyar nyelvi irodak
munkatarsai személyesen beszélhették meg a nyelvmiveld munkaval jaro elméleti és
gyakorlati kérdéseket. A talalkozokon a hangsuly mégis a nyelvmiuvelés altalanos kér-
déseket, mivel a szervezOk ugy lattak ¢s latjak: a két- és tobbnyelviiségi helyzetekhez
kotddo nyelvalakitas sajatos problémai csak egy egységes nyelvalakitas-elmélet kereté-
ben oldhatok meg sikeresen.

A mihelytalalkozok a nyelvmiivelés vitatott és iddszerii kérdéseit tematikus egysé-
gckben targyaltak: az egyes részteriileteken mindig egy-két vitainditd eléadas hangzott
el, amelyeket korreferatumok, hozzaszolasok kovettek. Az egyes témakorok megtar-
gyalasa utan minden teriileten olyan tézisek megfogalmazasara torekedtiink, amelyek a
résztvevok egyetértésére épitve mutattak volna be kozos allasfoglalasunkat. A tézisek
végsd megszovegezésében végiil 1s nem sikeriilt egyetértésre jutnunk (kotetiink kései
megjelenésének a f6 oka épp a tézisek kérdésének rendezetlensége volt), s ezért ezeket
a kotet nem is tartalmazza. Az olyan tézisek, amelyekkel minden résztvevo egyetértett
volna, talontul altalanosak lettek volna ahhoz, hogy érdemi mdédon hozzajaruljanak a
nyelvmiuveléssel kapcsolatos problémak megoldasahoz.

Kotetiink az elhangzott és a hozzaszolasok alapjan atdolgozott vitainditokat 6t fébb
csomoépont koré rendezve tartalmazza: a konferenciak anyagat attekintve (I.) a nyelvtu-
domany és a nyelvmiivelés viszonya, a nyelvmiivelés szemlélete, (I1.) a nyelvi szolgal-
tatasok gyakorlata, (II1.) a helyesiras szabalyozasanak és gyakorlatanak ellentmonda-
sai, (IV.) a nyelvi babonak, mitoszok, ideoldgiak kérdései és (V.) a nyelvmivelésnek a
kétnyelvii kornyezetbdl adodo feladatai, nehézségei tiintek a legfobb kérdéskoroknek,
igy a mihelymunka eredményeit ezek alapjan osztottuk fejezetekre.

Az elsé fejezet a nyelvmivelés fogalmanak meghatarozasara és ujraértelmezésére,
illetve a szemléletének leirasara és feladatkorének kijelolésére torekvo irasokat foglalja
magaba, kitérve a nyelvtudomany és a nyelvmiivelés viszonyara, a nyelvmiivelés szin-
tereire €és a nyelvhasznalat értékelésének sziikségességére is.

A kotet szerzoinek tobbsége nyelvi tanacsadasban, kozonségszolgalati munkaban is
részt vesz; a masodik fejezet ehhez kapcsolddva a nyelvi problémakezelés gyakorlata-
rol és az alkalmazhato segédeszk6zokrol, a szotarak, kézikonyvek és az internet fel-
hasznalasi lehetéségeirdl ad szamot.

A harmadik fejezet tobb szempontbdl, a kozonségszolgalati munka tanulsagainak ¢s
helyesirasi kézikonyvek szerkesztési tapasztalatainak szemszogébdl is megmutatja a
helyesiras szabalyzasanak ellentmondasait.

A nyelvi mitoszok és babonak olyan nyelvi, nyelvhasznalati jelenségekre vonatkozo
vélekedések, amelyek tudomanyos igazolhatosaguktol fiiggetleniil élnek a besz¢lok ki-
sebb-nagyobb csoportjainak elképzeléseiben. A negyedik fejezet ezeknek a jelenségek-
nek a természetét, hagyomanyozodasat is bemutatja, ¢s egyes nyelvi mitoszok cafolatat
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is tartalmazza. A gyakran nyelvi mitoszokon alapuld ideoldgiak koziil a purizmussal
foglalkoztunk részletesebben, ebben a fejezetben talalhatok meg a kotetnek ezt a kér-
déskort targyalo irasai is.

Kiilon fejezetbe keriiltek a nyelvmiivelésnek a kétnyelvii kornyezetbdl adodo sajatos
helyzetét és feladatait bemutatd tanulmanyok: bemutatva a standard valtozathoz vald
viszonyulas kérdéseit és az egynyelvii helyzethez képest 6sszetettebb, differencialtabb
nyelvalakitasi feladatokat is.

Itt szeretnénk megemliteni két embert, akinek a segitségéért, gyors és gondos mun-
kajaért nagyon halasak vagyunk: az egyik Szépe Gyorgy, a kotet szakmai lektora, a
masik pedig Fenyvesi Anna, aki az angol nyelvii 6sszefoglalok nyelvi ellenérzését vé-
gezte, s6t egyikiiket-masikukat ujra is forditotta.

A masodik miihelytalalkozon mar egyre tobben hasznaltuk a ,,palasti folyamat™ kife-
jezést, amellyel két dologra utaltunk. Egyrészt arra, hogy valami elkezd6dott 2004 szep-
temberében Palaston. Valami, ami segitheti a nyelvmiivelés megujulasat, mivel 6ssze-
hozza a szakembereket, hataron innen és tul. Masrészt folyamatrdl van szo, amely a
parbeszéd folytatasanak lehetdségét és sziikségességét is jelenti, hiszen sok még a ten-
nivalonk ezen a teriileten. A folyamatossagban bizva ajanljuk olvasoink figyelmébe ezt
a kotetet, azzal a reménnyel, hogy a harom talalkozot ujabb rendezvények, s a roluk
megjelent konyvet tovabbi kotetek kovetik majd.

Budapest — Dunaszerdahely, 2006 decembere

A szerkeszték





