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a) a Stíluskutató csoport és munkamódszere;
b) miért választottuk az alakzatok vizsgálatát?;
c) az alakzatok leírásának, rendszerezésének alapproblémái;
d) a szócikkek felépítése.

2. A Stíluskutató csoportról. – A csoport 1970-ben kezdte meg munkáját: az ELTE ak-
kori két magyar nyelvészeti tanszékének a stilisztikával foglalkozó tanárai voltak az alapí-
tók. Az�������
 ���	
���
 �3�
���#� �
��
		
��������� 	������	��������� 	���������������3

�#
 ��$#� ���$�	���������������	���� ��7
�����=� 
���-
�
�
���	#�%�	�������%
��� 	��� !(
������	��	0�� ��� �7
�����=� 
���	�����$$������
$
���	��� 	� 	
��
�	�������	��
�� ��s����
�����������!�� �� 	������
	�	�����$
 !6
� 	�����
����������	
��$#������
	�
���� 
	�
����������
�����!�����
 ��	��!���������
 ���	
��� 	����1���� ������	���$������
	
�
�
�
 ����0���
���
(
�
������������
���� ����� #�	����
���!�	����
�
�� ��1
���
 ��;���e$#�����	������	
��	�+>�(
�����	�����.����������	

	�
����
�����(	��
����
���"
$6
� 	�����
�?@@*(�� �������$1
�
!�
�

1
��� �
����� #
���
 
�����	���$��$�
��83?@������
!��
�!���6� 
	�
� #�lvével és stílusá-
val foglalkoztunk. Ennek eredménye az akkori Tankönyvkiadó gondozásá�
 ��898(�� ���$(
6��� ��	� #�0 	<�"
 ���� #
	�
�����
!�
�!��������������	���������+����	�<�A���� �>�����
��
�1�����B���� ��7��.���88?(����	��
���� 	����$#
�
�	�������$1��
�;�	���������������� #�
�
	
����$��
�
��
������1
 $�;�#��
�
 �
 ���������a stíluselméletre tet�0	���$#�����������
��������(
��	
�
�������������������
!�
 ������$�
�6��
����B$
���� �������!o�� #�$$����� ��
!!�$� ��
��!
���������� ���
��
6�����
����
��	�6����� ����	��+1
 �����	� ��
����
��	����.C���������(
	0�� 0��������+
��8������
!�������������.��� !�$�
� #���é������������	���
 �
����
!
�
���!
(
�� #����	
��
�
��� !���
���
	
�C��������������
��
�
����p��
!
���������������$��
���C�������3
������
��
$#
�
����$�����������	
�������
�!���
�3� ��� 	��$
�� �	�����	�!����!����'����(
6��
���$#�D
� 
��7��
�	����������� ����
������	
����
�
 �
 ����������������C���$0�������
1���� #
�
 ���� ���������������	� 	
��
������1
$#��8E@(������ntegy három évtizeden át az ak-



6

kori nyugati, modernnek számító nyelvészeti és irodalmi irányzatok (a strukturalizmus stb.)
politikai okokból itt nem válhattak ismertté. Mindamel�����3������
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szociolingvisztika, pragmatika, kognitív nyelvészet stb.), és szintén fellendült a modern iro-
dalomelmélet, poétika, retorika stb.
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A stilisztika az ezredforduló felé haladva felzárkózott az önálló tudományágak sorába.
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3. Miért választottuk központi témául a továbbiakban az alakzatot?
Az alakzat – mint ismeretes – a klasszikus retorika alapfogalma. Az alakzatok – ahogy

Fónagy Iván utal rá (Gondolatalakzatok, szövegszerkezet, gondolkodási formák. MTA Nyelv-
tudományi Intézet. Bp. 1990. 18) – 4&�����
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van vetve ezeknek a formai kényszereknek.”�I��
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4. Az alakzatok leírásának, rendszerezésének alapproblémái.
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�#�n összefüggések alapján alkotnak részrendszereket, illetve rendszert, és hogy egyáltalán
hogyan tárgyaltatnak lexikonunkban.

Az alakzat olyan rögzített és hagyományozott nyelvi forma (szóalak, fordulat, kifejezés-
mód), amelynek a felhasználása hatásosabbá teszi a stílust, illetve a közlést. Ilyen�
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a) A nyitottság: a nagyon változatos és változó kommunikáció eredményeként új és új alak-

zatok jöhetnek létre.
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d) Nem feledkezhetünk meg arról sem, hogy az alakzatok mint a hatáskeltés eszközei fon-
tos stílusjelenségek is.
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forrásaként a nyelvi hibát jelölik meg. És ez a devianciaelmélet éled újjá a 20. század máso-
dik felében (kiemelve F. Heinrich Plett és Fónagy Iván nevét). Figyelembe kell azonban ven-
nünk például Quintilianusnak azt a megjegyzését, amely szerint – röviden szólva – az alakzat
ösztönösen nyelvi hiba, tudatosan retorikai jelenség. Aztán Fónagy is így ír: 4�����
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kozik: 4…egy meghatározott nyelvi sémát nem feltétlenül és nem mindig egy meghatározott
normához való viszonya, hanem az adott beszéden vagy szövegen belüli funkciója avat alak-
zattá.” (Retorika és történelem. Gondolat Kiadó. Bp. 1981: 488.)

Ezért döntöttünk úgy, hogy a hibából való származtatás jelzését általában kerüljük. Az
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������	
�������
 ��������$#
�6�	��	����
��
�
	�
�
		
���
���������0$$��0	���
����
��	ájával
meg külön szócikkben foglalkozunk (lásd 4trópus”).

c) De talán a legvitato��
����
���$��
����
��	��
���
��
�
	�
�
	� #����($�
��
��	
��1
(
�
�
��
���� 
	�
���$���
�����
��
�
��
� #�������	
	������ ����� !�����������	�����������1
$#
�$#���
�� �������1��0 	(��������#� ������	�� �1
 $(�����(���
 !
�(��6��� ���(����$
ndolatalak-
zatról.

"���� �����$�1��
���� #�$�� �	��
 !1
���������
$�
�����	0�� ��1��0 	���������	
��
 
	�
�
	��6�	�
����(����$
 !
�
�
�
	�
��	
��$����6����:
� ����������$����1
���
��
��	�����������
(
�
��JE����(�����8�$
 !
�
�
�
	�
�
���:����
�
�	���0	������	0�� ���$��������$fogalmazza (rö-
viden: 41
�
���
�
	
����$����
��
�
!��
����
�
	�
����$��' �	C�
�$
 !
�
�
�
	�
������
 �
��$�
�
!��
	��1
$#
 ��������
��
�
!���$���  ��
���
�
	
�”). És utal arra, hogy melyik stí-
lusnemhez milyen alakzat és szókép illik. (Lásd részletesebben: Adamik i. m. 43–55.)

A 20. században két jellegzetes állásfoglalás különült el a jelzett területen. Ezek közül a
liège-i csoport négy nyelvi szinten képzeli el a metabolának nevezett alakzatokat: a szó for-
máját módosítják az úgynevezett metaplazmusok, a szó jelentését a metaszemémák, a mondat
formáját a metataxisok és a mondat logikai jelentését a metalogizmusok. Az úgynevezett
neoretorika alapján létrejött rendszerezést többen bírálták, joggal (pl. Bencze i. m. 194–195;
Vajda András: Költészet és retorika. Universitas Kiadó. Bp. 1998: 415 kk.), követte viszont
Vígh Árpád retorikai kislexikonában (i. m. 487–514).

��?@������
!����
!�	������� �
��
������1
�
!�
�
�6���������	� ����� ������6��� ������ó���(
	
������0�������������
��
 �	0����!� ��=�
 (=
�R����L
�����/�4L1��
��R������
�$��� �
��
 5
���'��� 	�6��
 �+>
�����?@@@2�.�6
����
���$�
��6
�
�	�
����	������
��	
����
���������F�� ���1
>�����4�#����
����1��L1��
��	5����'��'���� �+S��1����A� 	�2���
$��%0 �1� ��?@@@�.�
� #����
��	
	����������$�����<�
��
 
��$�
����
��
��$�
������ �
	��	
���������
 ��	
����	
	������

!
������
�$�
����
���
���/�
��$�
�����
��� �����/���������	
���"�1���$
 !
�
�
�
	�
��
������ !(
������� � � ���

���
$#
�� #���'��� 	�	�	��0����
���M��D
��� 3����� #���������4-����
$#
�����
�i	�5(6


�	����	�����endben tárgyalja az alakzatokat: a fonológia, a szintaktika, a szemantika, a prag-
matika és a négy változáskategória alakzatai. Vagyis a gondolatalakzatok a pragmatika alak-
zatai közé sorolódtak. Fónagy Iván a Világirodalmi lexikonban hang-, szó-, mondat- és
gondolatalakzatokat különböztet meg (1. köt. 1970: 146–147). Adamik Tamás azonban felhív-
ja a figyelmet egy tévedésére (Adamik Tamás: Az alakzatok és szóképek fogalmáról és osz-
tályozásáról. In: A. Jászó Anna–Aczél Petra szerk.: A szónoki beszéd kidolgozása. Trezor
Kiadó. Bp. 2004: 64–65): a 4gondolatalakzat” címszó tárgyalása közben ugyanis Fónagy arra
utal, hogy a�$
 !
�
�
�
	�
�
	��������������
	�
����������!��� �	��0����
������1
$#����	��
(
$
��
�
���	
���������	 �������� ���6�������'� ����0������
�#	
���F
�
���
�$
 !
�
�
�
	�
��
��
���������3��� ����
��� 	����3�����:
� ������� ���
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Összefoglalva mindenesetre megállapíthatjuk, hogy az alakzatok rendszerezésében sok
minden – az alapvetés mindenképpen – megmaradt az ókorból. Mindamellett az antik reto��(
	
�� 	������$��1����� ���
��	�������1
 �	�����
/
 
��	�����!
 ��
$�
�	
�
���
��
�
kzatok-
kal. A modern retorika viszont��$#�	���	�
�1
�� ��
��������	�����! ��1
���6�	���
��b���	����(
	����0	�� ���'	�!��0	�� �������6
���$�
$
! ���	����������
 !
��
	 
	���$�e����� �
�

�
	�
�
	� #�������	
	������ ������
�
������������� �
��
 ��
�
!�� 	��1
$#�1
���0	��$�� �	
���6�	�����
�
�6�	�
���������
�
	�
�
�����
	�
��
�	����0$#�� 0 	��1
$#�
����o�
���� �����	����
�
/
 
��	�����$#� ��1
 �������
 ��	
�����
$�
��	
�������
 �;����
��
�
��
�
	�
��$�
��
(
��	
������	�;��6��
��
�	����6�!�������
�1
���
��
�����

d) Problematikus továbbá a négy úgynevezett változáskategória alkalmazása, már csak azért
is, mert nem minden alakzat sorolható be közéjük. Az szintén bonyolítja a felhasználásukat,
hogy a változáskategóriák és a nyelvi síkok kombinálódnak. Nem beszélve arról, hogy gyak-
ran az alakzat kontextusbeli helyzete dönti el a besorolást megszabó grammatikai, szövegtani
és kommunikációs stb. viszonyokat.

A négy változáskategória – mint ismeretes – a nyelvi hibák keletkezésének négyféle �'(
�����������0$$�����������
����
������
�	��
���
	������ ������>�
��  �������������!���� �1
�N�� (
����
 �� ���������
� 
���$
�
�
�
��
�����&��
�
�
	���	��
�3��
 !1
� � 	�3� �$#����
!�����

4quadripartita ratio”, tehát adiectio (hozzáadás), detractio (elvéte�.�������
��
�+�����������.���
��
 ����
��
�+�
��� !����
��
�������
�
	����.����?@������
!����
!�	������� �;66����!�����
��(
	
�	���
 ����
$
��
���� !���������
��4eltérés” (francia: écart) lesz, és tovább él a négy válto-
záskategória is. Ezt vették át kisebb mértékben módosítva, finomítva, bizonyos hangsúlyelto-
lódásokkal az újabb retorikák szinte napjainkig.

������
���	
��$����	���	� ������ ����
$
!��	�-
��� #�>��
�	� 
	�������	��
� ��&
$#�B�(
�� 
	�
�	������� 	��������������$� ��
 �
���
 ���� #�
 �������6
�
��
tát: 4… használ6�	�����
�
T�������U��
$
��������
�����
���	
��$����	�	� ���
��� !��������	���” (I. m. 48–49.) Annál is in-
kább – s ezt már én teszem hozzá –, mert a változáskategóriák alkalmazása, vagyis az eltérés
mikéntjének a feltárása belevilágíthat az i������
�
	�
�������6��������	�
�a	������
��
������$#��(
	� �����	��	������� 0 	�������������� 	���� 
	�
����������������"
�� ��
 !
 
������	�����1
$#�
�
������������$����
�	��!�����	
��$���
��� !� ��
 ��
�����$6elölését mindamellett kerültük.

5. A szócikkek felépítése.
A szócikkek élén a címszó áll. Ezek kiválasztásában – felhasználva az idevágó magyar, va-

lamint a legújabb angol, francia, német stb. munkákat – viszonylagos teljességre töre	�!�0 	�
"����������� �
� 
$#
 ����	� �����
�!����
�
	�
�
	
�� �������0k fel. Ilyenformán csaknem 150
alakzatot tárgyalunk, és még több mint 100 utaló címszóval jelezzük, hogy a jelzett alakzatról
mely tárgyalt alakzat keretében olvashatnak nem részletes, de érdemleges tájékoztatást (pl.
4antifrázis ➛irónia” azt jelenti, hogy az 4antifrázis”-ról lényegi mondanivaló szerepel az 4iró-
nia” tárgyalásában). Itt jegyzem meg, hogy utaló címszóval élünk akkor is, ha valamely alakzat
két vagy több néven szerepel. Ilyenkor a második, har�
!�	� �� �����
�� 	�
����������
���#�
�
��

��
�
	�
�����$#
��
��	�+����
��4
 
�
�
��
$#��������tlés” esetében az 4�����������”-t is felvéve
a maga helyén a lemmák sorába, utalunk a tárgyalás helyére: 4������������➛anafora”).

Hosszas töprengés után úgy döntöttünk, hogy követve Fónagy Iván Világirodalmi lexikon-
beli eljárását, a franciák és mások példáját, az alakzatokat a gyakrabban használt ma$#
�� �(
�0	� �+1
���#� ��$#���
�� ��
 .��
$#��
$#
�
��
��������
�� ����!��'��� ������0	� ����$#
�6�	
+����4felsorolás”, 4hasonlat” és 4préteríció”, 4szimploké”).

Az alakzatok idegen neveit a címszó után szögletes zárójelben közöljük, ilyen sorrendben:
görög, latin, német, francia, angol és orosz. Ha valamelyik hiányzik, azt is jelezzük.
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Egy dologban tértünk el a szokásos eljárástól: az úgynevezett igazi, szorosabb értelem�� 
�����
�
	�
�
	
 �	��0��
���$�������1��#� ����$#
�6�	������		��
���6��
 �
��
�
	�
�
	�����(
�����1����������$����$���������
�
	
��+����4alakzat”, 4adjekció”, 4mondatalakzat”, valamint
4alakzat és grammatika”, 4alakzat és szemantika”, 4alakzat és norma” stb.), továbbá – mint
említettem – a trópusokat (pl. 4metafora”, 4szimbólum” stb.), aztán bizo #
��
�#
 ��� 	���
�
$�	
�������
 ��	
������
��	
������$#����������������	
��6��� ��$�	����
���#�	�	0�� ��������(
��	�� �	
���
��! 
	�
��
�
	�
�
	1
��+����4definíció”, 4eufónia”, 4neologizmus”, 4szillogiz-
mus”�����.����$0���$#����1
�
 ��
 �
��
�
	�
�
	1
�����	���!�������
 ��6��� ��$�	���+����4alli-
teráció”, 4kólon”, 4rím” stb.). Mindez lexikonunk didakti	
��6����$'�������;��
���������������
��� !�	
� 	������ ���$#�����	�felhasználóbaráttá.

�������		�	�� �
���� �������	�������������$����������6������ ��	������
 �
��	������
��
�
	(
�
������!���� #�$����������$1
���
���
������
������	�
���	�����1
$#�
��
��
���
�
  
������	��(
1��������������������������� �	����0 	�
��
�
	�
���� ������� �	���� �������� �	�
�	�
�
	���(
���
��L�������������
��$�
����6��$�����	���� �����1������������� �
�6��� ��$��
����$��������	�(
�� ��	������$��� ��

"��$#
�6�	�
���� �����!� �
��
�
	�
������� ����<��!��� !�� �	�	�����#� ���������� ��
$�
�(
	
��
	���������6���a mai értelmezéséig.

A
 �
�������������� �� 	�
��;$# ����������
�
����	������!� 
	��
���#���1�����$������ �
�
$� �1
�!
��
�
���������
�
	�
���
�
��  #���
 �
�����
6!
 ��$��������!������3���� �����ntá-
nak szánt – példára támaszkodva, miután az esetleges szük��$���������������1
����'��0	�
	����	���	�
��
�
	�
� 
	��
����������������������$1
���
���
�

�������		 �	��
�� �
���$�
 �
�
���������
��
�
	�
��������
��6������������� �� ����!�	���(
$����$������%� !���6��� ���
��
�
	�
� 
	��� ������	���� �	������������ ���'	�!�� #����(�������(
��	
�����	�� �	�
������
������������
��
 �
�$�
��
��	
�������
 ��	
�����
$�
��	
��6�$#�	
����
�
	
��
�����
���=��� ����
������
��
�
	�
����1�����$������ ������
�
������
�����ozáskate-
góriák, illetve a hang-, szó- stb. alakzatok közé, valamint az esetleges alfajok elkülönítését és
a tárgyalt alakzat kapcsolódását vagy éppen társulását más alakzatokhoz.

Mivel nem a hagyományos taxonomikus felfogást kívántuk követni, különösen nagy hang-
súlyt helyeztünk az egyes alakzatok funkcióinak a bemutatására.

-
�����'����!

 #
$$
���$#�	���0 	��� �<�
���$����������	���������
$
��� 	��
�������oda-
lomtól a publicisztikán át a mindennapi nyelvig, egészen a szlengig, közben ügyelve a felhasz-
nálás arányaira is, és arra, hogy idézésre mindig a kritikai vagy a legmegbí�1
�����	�
!���
��$#0	�
�
�����B���6�$#������$��1
$#�
���!�����	����� !�$�
�#
 �����6������+������$�����6��
 ��	0�.����6�	��
���#�  ���
�����!������$��!�	��"
�������$#(�$#��!������ � #���� ������
�
	�
�
��������1����!��
��
!
��������� ���
	�
�������60	�	��!�lt szedéssel, amely a kérdéses szócikk-
ben tárgyaltatik.

�������		�	���!�����������
���
	��
!
���������
$����
�+ ��� 	<�B�
!
�
������ .����6
�
A���
�
�6�	�
���$1
���
��������������$�
 �
�
���	�
����	�������
!�� �������
$�
�����
$#
����
�!�$� � #���'��'��	���(pl. Arisztotelész, Quintilianus, illetve H. Lausberg, G. Ueding stb.,
valamint Szabó G.–Szörényi munkája, továbbá a Világirodalmi lexikon idevágó szó��		��.�
%�$�����60	��
������
��
�#
 ��
$#
������!�$� � #���'�	� #��	�����
 ���ányokat, amelyek
különösen���$���	�
���$#���
�
	�
�
	���$�����������������
�
����� 	�	��������	� ��� �	����(
���� !6��� ��
�
 ����0���!��� !�� �	�����	��$#��������$��������
�	�
!����
�	�
!���1��#�����
(
�
�� ���!��
 �6������
���$��������
�����
	
��

A szócikkek végén – ha szükséges – 4Vö.:” jelzés után olyan címszavakat sorolunk fel,
amelyekkel a tárgyalt alakzat rokonságban vagy más kapcsolatban van.
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)�����
�	
��
�
��� #
�!
���1 �	
�����	���	�������
�������	������������
Ami a nyomdatechnikai eszközöket illeti, arra törekedtünk, hogy a szócikkek ne legye �	

�
 ���� #�6����$'�	<� ������0 	��$#
 ���
�!�������������$#�������
����
�����$6��öléssel, sem
a kiemeléssel, továbbá nemigen található szócikkeinkben hivatkozás (legfeljebb szó szerinti
idézés esetén).

��������
	������
���
��
�����������1����������$����$������
�
�� ��
��
$�	
�������
 ��	
�
�
$#����������	
�������;���		�	�
�
 �
 �� 	�����
 ���� #�6����$'�	��"�1����
 ���  0	��
$
(
�����	���������1��
�	
��������
���$#���	��!���	�	���6�������������������� ��������������

���
�
	�
�
	������
�����
 �
�	������������6����$'��������� #
�
�
��	�����0	��!������é���(
���� �
�������	��$#� ���
$
��
�����!6
��
�
���#������� ����� !� ������		�� �	�0�	özik, mint
általában a t������������� 	�	�
 �

7. Szólni kell még a Stíluskutató csoportnak az alakzatlexikon elkészítése közben al	
��
(
�
����� 	
��!������������
��
�
	�
�
		
��	
���
�
�
�����!�� #������

Minden hónapban (kivéve júliust és augusztust) tanácskoztunk. Az elvi-elméleti kérdé��(
	������
��������������		�����$���
���	��;$#��1
$#�
�	����
�
��������	�	0�!�0	���
6!����ször két
vitaindító mondta el részletes véleményét, és ezt követték a hozzászólások, javas�
�
	��������(
��	�
��� ����	�����$#��������������$��$��������	������		üket.

-���� �	��������
��
��� 	�	
 ���� ������
�����
!��
	
��	������ ������$6��� ����0	�
�"� �

-� #�	�
!����$�!	� #��	�
� #����������
 ���� #
����1
���
�
�
�� 
	��9�����EE������
	� ��
�����
��	
�(���������	
��
�
	�
�
	�����$
����'�	
 ���� ��� ����������	������ �+����	�<���
�1����
B���� ��7���?@@J�.�
�������	����������	��
���
�	������
������
�����
!�
	�����
���1
$#�	�	 �	

��'����� ����1
$#
 �6��� �	�� �	��$#���
�
	�
�
	�������������	
��
�
	�
�
	��� !�������������'
	
 ���� ��� ����������	������ ���!�$�+����	�<���
t1�����B���� ��7���?@@)�.�3��� ��
��������6��(
���3�
�����
!�	������
��
 �
��
�
	�
�
	��� !��������� �	� �1���	��!��������
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Szathmári István




