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ELOSZO

Eloljaroban hadd ejtsiink néhany tdjékoztatd szot szotdrunk keletkezésérol, munkalatairol!

Me¢ég szinte be sem fejezddtek a kétkotetes Nyelvmiiveld kézikonyv (Akadémiai Kiado,
1980, 1985) munkalatai, amikor tobbfeldl is azzal a javaslattal, st kivansaggal fordultak
ennek a 230 nyomdai iv terjedelmii kiadvanynak a szerzéihez, hogy miel6bb készitsék el a
nagy ..kodex” kisebb valtozatat, amely tomoren és népszertien kozli mindazt a nyelvi, nyelv-
helyességi, helyesirasi, nyelvtani, stilisztikai stb. tudnivalot, amelyre az in. mivelt nagyko-
zonségnek dnmaga szo- ¢és irasbeli kifejezéséhez sziiksége Iehet. Egy ilyen nyelvi ismeret-
terjesztd munkat nemcsak a nyelvmiivelés hagyomanyos kézonsége forgathat haszonnal —
hangoztattak az akadémiai ¢s kiadoi illetékesek —, hanem az anyanyelvvel hivatdsszeriien
foglalkoz6 szakemberek (magyartanarok, kiadoéi és lapszerkesztdk, forditok, tolmacsok stb.)
nem nagy létszamu, de a nyelvhasznalatot nagymértékben befolyasolni képes csoportja is. S
ami talan a legfontosabb: egy kisebb terjedelmii és olcsobb kiadvany konnyebben eljuthat az
anyanyelvi szempontbdl leginkabb veszélyeztetett réteghez, az ifjusaghoz is.

Erthet6 hat, hogy a Nyelvmiivel kézikonyv egyik foszerkesztéje, az MTA Nyelvtudo-
manyi Intézete mai magyar nyelvi osztalyanak akkori vezetdje, Grétsy Laszlo nem tudott,
de nem is akart ellenallni ennek a mindenfelél megnyilvanulé siirgetd 6sztonzésnek, s beik-
tatta az osztadly munkatervébe a Nyelvmiivel6 kisszotar, késébbi, végleges cimén: Nyelvmii-
veld kéziszotar elkészitését.

A szotar munkalatai a cimszojegyzek Osszeallitdsaval ¢és a koncepciorol folytatott vitakkal,
megbeszélésekkel kezdddtek. E vitak soran az az elgondolas kerekedett feliil, hogy a mar ekkor
is 3540 ivesre tervezett munka elsésorban az egyes szavakhoz, kifejezésekhez kotheté nyelvhe-
lyességi tudnivalokat tartalmazza, s — hely hidnyaban — mondjon le a hosszabb, 6sszefoglalo
jellegii, inkabb enciklopédiaba kivankozo nyelvtani és stilisztikai cikkek felvételérdl. Bar ez
fajo onkorlatozas volt, a Nyelvmiiveld kéziszotar ezaltal tagadhatatlanul szotarszeriibbé valt
(noha a sz6 szoros értelmében még igy sem mindsithetd szotarnak, mivel a nyelvi-nyelvhe-
lyességi értékelést, eligazitast tobbé-kevésbé kerek mondatokban, szévegszeriien nyujtja).

A Nyelvmiiveld kéziszotar szerzoi egy kivétellel az emlitett akadémiai intézeti osztaly
mai vagy egykori munkatarsai (név szerint: Biré Agnes, Felde Gyorgyi, Grétsy LaszI16,
Heltainé Nagy Erzsébet, Kemény Gabor, Kovalovszky Miklos, Seregy Lajos, Sziits
Laszlo, T. Urban Ilona és Torok Gabor). Valdjaban a . kivétel”, azaz Torok Gabor sem
kivétel, mert — hol szerzédéses, hol un. megbizasi dijas munkatarsként — 6 is részt vett az
osztaly tevékenységében. Fajdalom, e kozos munkank megjelenését mar nem érhette meg:
1996. februdr 16-an elhunyt. Azdéta a munkatarsak koziil Kovalovszky Miklos és T. Urbdn
Ilona is eltavozott az é16k sorabol.

A Nyelvmiiveld kéziszotar munkalatait 1987 végéig Grétsy Laszlo egyediil irdnyitotta,
ettdl kezdve Kemény Gaborral, az osztaly 1988-1993 kozotti vezetdjével osztotta meg a
szerkesztés munkdjat, mégpedig oly modon, hogy a betiirend els6 felét (A-K) Grétsy, maso-
dik felét (L-Zs) pedig Kemény gondozta.

A nyers kézirat 1991 elejére késziilt el. Ettd] kezdve a szerkesztok dolgoztak rajta, hogy a
még meglevo egyenetlenségeket elsimitsak ¢s az esetleges hidnyokat potoljak. Tobbek ko-
z6tt ekkor egésziilt ki a szoveg mintegy 40 elméleti szocikkel (argd, bizalmas stilus, csoport-



nyelvek, divatszavak, durva stilus, hobbinyelvek, képes beszéd, k6zmondasok hasznalata
stb.). E cikkek szorgalmazasat és alapszovegiik megirdsat Torok Gabornak készonhetjiik.

A lektoralast Kovalovszky Miklés végezte, a ra mindig jellemz6 példamutaté gondos-
sdggal. Itt jegyezziik meg, hogy — sajnos, csak egy betli, az 0—0 erejéig — magat a lektort is
szerz6ink koz¢ szamithattuk.

A kotet majdnem pontosan kilenc évvel ezel6tt, 1996. aprilis végén jelent meg az Auktor
Konyvkiadd gondozasaban, ¢s 1ényegében egyontetii szakmai sikert aratott. De taldn ennél
is nagyobb megelégedésiikre szolgalt a szerzéknek és a szerkesztoknek az a tény, hogy a
konyv példanyai rovidesen egytdl egyig elkeltek, olyannyira, hogy néhany évvel ezelbtt
még . kalozkiadas™ is felbukkant beldle egy antikvarium polcain.

Ezek utan érthetd, hogy nagy 6rommel fogadtuk a Tinta Kényvkiadonak azt a kezdemé-
nyezését, hogy a Nyelvmiiveld kéziszotart ujbol kiadja, mégpedig bovitett kiadasban, az
ujabb nyelvhasznalati fejlemények ismertetésével, értckelésével kiegészitve. Az atdolgozas
munkaja 2003 végén kezdddott, ¢s kozel masfél évig tartott.

*

A tovabbiakban arrdl szolunk réviden, miben kiilonbozik a Nyelvmiiveld kéziszotar az
elézményének és egyik f6 forrasanak tekinthetd Nyelvmiivel§ kézikonyvtdl, s miben kiilon-
bozik ez a masodik, javitott és bovitett kiadas az elsotol.

A Nyelvmiivel6 kéziszotar korantsem puszta kivonata, stiritménye a Nyelvmiivel§ kézi-
konyvnek, hanem joval szélesebb olvasoi réteg felé fordulé s ennek megfelelden eltéré mod-
szerll ¢és szerkezetli, 6nallo alkotas. Bar terjedelme alig egynegyede a Kézikonyvének, kb.
ugyanannyi szocikk van benne, mint amabban. E kisebb-nagyobb cikkek igyekeznek tomo-
ren (de arnyaltan) eligazitani az olvasét a magyar nyelv hasznalatdnak minden 1ényegesebb
kérdésében s ezaltal eloszlatni a ma is béven tenyészo nyelvhelyességi babonakat. A szer-
z6knek ¢és a szerkesztOknek az volt a szandékuk, hogy egy olyan gyakorlati célu kézikony-
vet adjanak az ¢érdeklddok kezébe, amelytél azok nemcsak fogalmazas kézben kérhetnek
tanacsot, hanem amelyet sziikség esetén szellemi fegyverként, ill. pajzsként szegezhetnek
szembe mind a laikus ,,nyelvvéddkkel”, mind a nyelvmiivelés Iétjogosultsagat kétségbe vonod
szkeptikusokkal.

Mint jeleztiik, az 1980-as évek kozepétdl dolgoztunk a Nyelvmiiveld kéziszotar elkészi-
tésén. Ebben az idében zajlott le a XX. szdzadi magyar torténelem egyik legnagyobb hord-
ercju fordulata, az un. rendszervdltas (masok szerint: rendszervaltozds vagy -valtoztatas;
ez is nyelvmiiveld kérdés, amely helyet is kapott szotarunkban).

Hogyan tiikr6z6dnek a nyelvhasznalatban ezek a gazdasagi, politikai, ¢letmodbeli stb.
valtozasok? Mi az, amit ebbdl kéziszotarunk meg tud ragadni? Ezeknek a kérdéseknek a
megvalaszoldsa természetesen nem szorithato bele egy szerkesztdi eldszo kereteibe. Ezért
csupan arra vallalkozhatunk, hogy néhany érdekesebbnek latszé témakorre és kérdéscso-
portra kiilon is felhivjuk az olvasé figyelmét.

E témakorok (nem fontossagi sorrendben!) a kovetkezok: 1. uj szavak (magyar ¢s ide-
gen); 2. 0j szdjelentések; 3. az idegen clemek befogadasa, a szomagyaritas lehetdségei és
korlatai; 4. nyelvtani kifejezéeszkozok; 5. nyelvi illemtan. (A példdkat a germanizmu-
sok-tol a kvazi-ig terjedd rész anyagabol vessziik.)

Az Gjonnan keletkezett magyar szavak koziil 6nallo szocikket kapott a halldassériilt, a
hdazilagos, a kitiizd és a kornyezetbardt. A halldssérilt melléknév és fonév minden bizonnyal
a mozgassérilt mintdjara alakult ki; a maga betiirendi helyén foglalkozunk a ldtdsseriilt
szdval is. Mindezek helyett a részben eufemisztikus, részben hivatali nyelvi izl megjelolé-



sek helyett jobban kifejezné a szoban rejld tartalmat a mozgas-, hallas-, latdskorlatozott, ill.
-gatolt. Itt ugyanis nem sériilésrél, hanem valamely kordbbi baleset, betegség stb. kovetkez-
tében cldallott fogyatékossagrol van szo. De a hivatalos széhaszndalat egyre inkabb meggyo-
kerezteti a halldassériilt-et és tarsait.

A hdzilagos melléknév jobbara allandoé szokapcsolatokban él: hdzilagos kivitelezés, elja-
ras, modszer(ek). Ez is a hivatali nyelvnek meg a sajtonyelvnek a szava; a koznyelvben
altalaban elég helyette a hdzi melléknév, pl. hazi munka, dolog, elfoglaltsag.

A kitiizé csak fonévként divatszo, melléknévi igenévként régota haszndlatos, pl. a kék
szalagot kitiizé tiltakozok. Szétarunk azt is igyekszik meghatarozni, miben kiilonbozik a
kitiizd a jelvény-t6l (hiszen ha nem kiilonbdzne, nem is lenne ra sziikség). Ezt az értelmezést
adjuk rdla: ’a szokdsosnal nagyobb alakt, kabathajtokdra tiizhet6 jelvény, kezdetben vmely
hires ember (politikus, sportold, popsztar stb.) fényképével, késébb tobbnyire vmilyen fel-
irattal, jelszoval’. Persze nem feledkeziink meg arrdl sem, hogy a kitiizé "néi disztli’ is.

A kornyezetbardt (és a tobbi -barat utotagh melléknév) valdsziniileg idegen hatdsra ter-
jedt el, de sziikség van rajuk, mert a veliik jel6lt tulajdonsagot csak altaluk lehet ilyen tomo-
ren megnevezni. A kérnyezetbarat még lehetne kornyezetkiméld is, a vallalkozasbarat (kor-
nyezet, torvénykezés stb.) azonban legfeljebb (a) vdllalkozas(ok)nak kedvezé.

Végiil megjegyezziik (bar nem kiilonosebben fontos, de ez is jellemzé korszakunkra),
hogy a kukkolo szécikkébe bevettiik az ujabb képzEsi, tréfas kukkolda fonevet, amely jol
pétolhatnd az angol peep-show (magyarosan irva: pipso) kifejezést.

Kiilon szocikkben targyaljuk azokat a szavakat ¢s szokapcsolatokat is, melyek az utdbbi
idében 1j jelentésben (vagy abban is) hasznalatosak, pl. jogositvany, kaszal, koncert, koriil-
vagy korbejar, kotodik vmihez. A jogositvany a mai koz¢leti nyelvben nem *gépjarmiivezetdi
engedély’, hanem ‘vmire valo jog, jogosultsag, felhatalmazas’, gyakran homalyos vagy
szandékosan elhomalyositott jelentésben, pl. rendelkezik a sziikséges jogokkal és jogositva-
nyokkal.

A kaszal argonyelvi izli, de legalabbis bizalmas ige. Uj jelentése “pénzt besopor’, ill.
altalanosabb értelemben *sok pénzhez jut; jol keres’. A szojelentés kibdviilésének motivuma
a kaszalas ¢s a pénzbesoprés mozdulatdnak hasonlésaga lehetett.

AXi koriiljar vagy korbejdr valamit, az rendszerint meg is nézi, alaposan megvizsgalja.
Igy alakult ki az értelmiségi zsargonban, majd a sajtonyelvben a koril-, ill. korbejdria a
problémat tipust szohasznalat. Régebben a fiuk kotddtek, azaz "kotozkodtek, ingerkedtek’ a
lanyokkal (olykor bizonyara forditva is); ma az iro, a szinész, a filozofus kotédik vmihez, pl.
sziil6foldjéhez, valamilyen eszméhez. Itt tehat az ujabb jelentés kialakuldsaval az igevonzat
is megvaltozott.

A koncert azel6tt "komolyzenei hangverseny’-t jelentett, ma egyre inkdbb “konnytizenei
cléadoest’-ct. A magyar és az idegen sz6 kozott spontan funkciomegoszlas ment végbe, s
ennek csak oriilhetiink.

Ezzel at is tértiink az idegen szavak kérdéskorére. Koztiik is vannak j képzéstiek: a
higiénia mellett (részben helyett) tért hodit a higiéné, a humdnus-t6l kezd elkiiloniilni a
humanitarius. A rossz emléki személyzeti ligyek, személyzetis helyett itt van az — egyeldre —
sokkal szebben hangzoé humdnpolitika, ill. humdanpolitikai megbizott, munkatdrs, s6t hu-
manerdforrdas-menedzser. Megvaltozott a grill fonév jelentése (azel6tt “zenés, tancos éjsza-
kai mulatd’, ma “hussiitd eszkoz’). Kiterebélyesedett a szocsaladja is: grillsiitd, grillcsirke,
igei szarmazékként grillez *grillsiitében hust sit’. A kompakt azel6tt elsdsorban melléknév
volt (magyarul: tomor, szoros, siirii, tomény), fonévként legfeljebb a piderkompakt 6sszeté-
telben fordult eld. A kompaktlemez meg a kompaktlemezjatszo megjelenésével viszont gya-



kori széva valt, igaz, csak clétagként. Divatja azonban muldnak bizonyult: a CD (cédé)
mozaiksz6 rovidesen kiszoritotta.

Figyelemmel kiséri a szotar az idegen szavak és magyar megfeleldik versengését is. A
korabbi idészakra, Gigy az 1930-as évek eleje ota inkdbb a szomagyaritd torekvések voltak
jellemzdk. Napjaink nyelvi divatja ezzel szemben az idegen szavak korlatlan bearamlasanak
kedvez; még az egykor sikeresen megmagyaritott szavakat is visszaidegenitik, pl. a gyiiro
helyett a sportnyelvben ujbdl a masszér hasznalatos (mas bettirendi helyrdl: cselgancs he-
lyett dzsido, edzd helyett tréner). A szamitastechnika szaknyelvében nem sikeriilt megtalal-
ni a két alapfogalom, a hardver és a szoftver j6 magyar helyettesitdjét (igy be kellett érniink
irasmodjuk megmagyarosodasaval). A szamitogép viszont egyre inkabb kiszoritja a bizony-
talan irdsu és ejtésti komputer-t vagy kompjiiter-t.

A nyelvtani jelenségek kozil itt targyaljuk az ikes és iktelen ragozast meg a jelzéi
értékili hatravetett hatdrozot. Az ikes ragozasrol a nyelvi tényeknek megfeleléen meg kellett
allapitanunk (akar oriiliink ennck, akar nem), hogy .,szabalyos haszndlata egyre inkabb a
kijelenté mod jelen idejének egyes szam 3. személyére korlatozodik™. A jelz6i értékii hata-
1070t (rokonaink Cegléden, a kerités a két telek kozt, utazas a Holdba, a Marsra) altalaban
nem helytelenitjiik, csak akkor, ha értelmi zavart okoz, pl. a leirds Uj-Zélandrél nem érke-
zett meg. Ez azt is jelentheti, hogy Uj-Zélandrol, e tavoli orszagbol nem érkezett meg a vart
leiras, de azt is, hogy az U]‘-Zélandro’l szolo leirds nem érkezett meg (akar a szomszéd utca-
bol, ahol a fordito lakik).

Végiil valamit a nyelvi illemtan korébe tartozo, ebbe a betiirendi szelvénybe esé szo-
cikkeinkr6l! A helo koszonésformardl megallapitjuk, hogy — angol-amerikai mintajatol elté-
réen — nemcsak iidvozlésre, hanem elkdszonésiil is hasznalatos. Nem kell félteniink téle a
szervusz-t ¢s tarsait, de tulzott divatozasat stilustalannak érezziik (meglehet, nemzedéki el-
fogultsagbol). Ramutatunk a z6/gy megszolitas kétarcusagara: éppugy lehet udvarias (hol-
gyeim és uraim!; parancsoljanak, holgyeim!), mint ganyosan kellemetlenkedd (a holgy leg-
alabb ot perccel késébb jott, mint én). A kezét csokolom, kezicsokolom koszonésnek az idok
valtoztaval ijbol megvaltozott a stilusértéke; mar nem kell tartanunk a hozza tapado allitola-
gos .feudalis iz”-t6l, hanem batran hasznalhatjuk mint semlegesen udvarias koszonést. S
végiil maga a koszonés szocikk is itt talalhato.

A szotar tobbi részébol, a teljesség igénye nélkiil, csak felsorolunk néhany olyan szot és
szojelentést, amely a Nyelvmiiveld kézikonyvben nem talalhaté meg, vagy azért, mert an-
nak szerkesztése idején még nem is létezett, vagy azért, mert valamilyen okbol kimaradt
beldle: alternativ fonév (pl. az alternativok ellenzik a javaslatot), artalmatlanit, body *egy
fajta ndi alsonemit’, csevej, csusztat *ferdit, torzit, hamisit’, egyhdzfi (hibdsan “pap, lelkész’
jelentésben), ellehetetleniil, él6 gyapju (C. “tiszta gyapjw’), elvallal, felvallal, s6t bevdllal,
eredo (Ceredet, ok’ értelemben), fecsej, maganerds, marketing, megméretés, megmeérettetés,
méretes ‘nagyméretii’, ocska 'vacak, rossz mindségi’, olvasat *értelmezés’, pontosit, pop,
pop-, printer, professziondlis, szdazadfordulos, tender, terel(és), visszaforgat (a gazdasagba),
visszajatszik (hang- vagy képfelvételt).

Az tjdonsagnak, illetve a kétkotetes Kézikonyvhoz képest tobbletnek tekinthetd targyi
szdcikkek koziil e helyiitt csupan kettdt emlitiink: -s melléknévképzd hasznalata (eb-
ben az -s képzonek jorészt az -i képzd rovasara valo elérenyomulasat targyaljuk ujabb ada-
tok alapjdn) és zenei egyiittesek nevének irdasa (errdl, tudomdsunk szerint, itt talalhat
elészor felvilagositast az érdekl6do).

Aki szdcikkrol szocikkre haladva modszeresen dsszehasonlitja a Kéziszotart a Kézikonyv-
vel (ilyen odaad¢ figyelmet legfeljebb majdani kritikusainktol remélhetiink), 1atni fogja, mi



maradt ki, ¢s mi kertilt be, s ily médon megvonhatja a tomorités, kiegészités ¢s atdolgozas
mérlegét. Egyszoval, hogy érdemes volt-¢ ezt az tjjabb nyelvmiiveld lexikont elkésziteni.

*

Amikor szotarunk elsé kiadasa 1996 aprilisiban megjelent, ezekkel a szavakkal zartuk a
szerkesztoi eldszot: ,,Szotarunk — miifajabol és céljabdol adoddan — a muld (s mostanaban
kiilonosen felgyorsult) idével valo versenyfutasban késziilt. Még a szerkesztés, sét a nyom-
dai kivitelezés idészakaban is allandéan bdviteniink kellett uj példakkal, mindsitésekkel, sot
egész szocikkekkel. Ennek ellenére biztosak lehetiink abban, hogy mire ez a kotet az olvaséd
kezébe keriil, mar lesznek olyan — nyelvhelyességi mindsitést kivano — szavak, kifejezések,
nyelvtani szerkezetek stb., amelyeket a Nyelvmiivel6 kéziszotar (még) nem tartalmaz. Emi-
att, s abban a reményben, hogy kiadonk lehetévé teszi késobbi bdvitett és atdolgozott
kiadas(ok) elkészitését, kérjiikk minden Kedves Olvasonkat, kozolje veliink, ha hianyt vagy
hibat talal szotarunkban.”

Ez a reményiink kozel egy évtized multan teljesiilt azzal, hogy a Tinta Konyvkiadé vallal-
kozott arra, hogy A magyar nyelv kézikonyvei cimii sorozataban 0jbol megjelentesse szota-
runkat, mégpedig nem valtozatlan utdnnyomasban — ami az elmult évtizedek egyik rossz
,hagyomanya” volt —, hanem javitott ¢s bovitett uj kiaddsban, ami Iehetévé tette, hogy a
szerkesztok figyelembe vegyck az elsé kiadas megjelenése ota bekovetkezett nyelvhaszna-
lati valtozasokat, és a lehetdségig potoljak a hidnyzo szocikkeket.

Az atdolgozott kiadas tehat mindenekel6tt abban kiilonbozik a korabbitol, hogy ki van
egészitve mintegy 500 targyi ¢s utald szocikkel. Ezek kisebb részben olyan szavakat tar-
gyalnak, amelyekrdl annak idején véletleniil megfeledkeztiink (pl. epizdd, hiteles, image),
nagyobb részben azonban olyan nyelvi jelenségekkel foglalkoznak, amelyek az utobbi évek-
ben bukkantak fel vagy valtak nyelvhelyességi szempontbdl is érdekessé, allasfoglalast igény-
16vé (pl. dfa, eva toldalékolasa, agrdrium, dlsagos, datvilagit, az egy dolog —hogy csak a
szotar elsd betiijébdl szemelgessiink). Ezeket az ujabb cikkeket Kemény Gabor irta meg,
lektoralasukat — minthogy egykori lektorunk, Kovalovszky Miklos 1997-ben, alig egy évvel
az els6 kiadas megjelenése utan elhunyt — Grétsy Laszlo végezte el.

Az 4tdolgozas soran természetesen az eredeti szocikkek sem maradtak mindenben valto-
zatlanok, pl. az asszisztens cikkét kiegészitettiik a szonak ujabb sportnyelvi, "partjelz6’ érte-
lemben valé hasznalatara vonatkozo észrevétellel. Tobb helyiitt valtoztattunk, finomitot-
tunk a stildris mindsitéseken, ¢s altalaban mindeniitt igyekeztiink 6sszhangba hozni a szoveget
napjaink aktualitasaival. (Hogy csak egy aprosagot emlitsiink: a muilt szazadban, miilt sza-
zadi kifejezést mindeniitt ezzel kellett helyettesiteni: a XIX. szdzadban, XIX. szdzadi, mert
most a ,,mult szazad” mar az a XX. szazad, amelyben a kéziszotar elso kiadasa késziilt és
napvilagot latott.)

A legfébb — mindenesetre a leginkabb szembedtld — kiilonbség az elsd ¢s a mostani ki-
adas kozott az, hogy kiadonk kérésére megsziintettiik az elsé kiadas nagyszamu roviditését,
¢és csupan az akadémiai helyesirasi szabalyzat 282. pontjaban felsorolt kozkeletli roviditése-
ket (pl., ilL., v., stb. és a tobbi ilyet) tartottuk meg. Ezzel a szdcikkek szévege remélhetdleg
még konnyebben érthetévé, attekinthetévé valt. A legfontosabb szotarak, kézikonyvek ci-
mét altaldban a nyelvészeti szakirodalomban hasznalatos roviditéssel helyettesitettiik, pl.
AKH.!"' = A magyar helyesiras szabélyai. Tizenegyedik kiadas; EKsz. = Magyar értelmez
kéziszotar; MHSz. = Magyar helyesirasi szotar.

Az 1j kiadas szerkesztése soran igyekeztiink kijavitani minden egyes, a megjelenés 6ta
¢észlelt sajtohibat és egyéb hibat. Ezaton mondunk koszonetet mindazoknak (koziilitk hadd
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emeljiik ki név szerint is Agoston Mihalyt ¢s Holczer Jozsefet), akik ¢ hibakra felhivtak
figyelmiinket, st iij cimszokat is javasoltak. Koszonet illeti még Hidalméasi Anna szerkesz-
tét, a kiadé munkatarsat, aki lankadatlan figyelemmel nézte at a kotet nyomdai levonatait, és
hasznos kritikai megjegyzéscivel szintén hozzajarult a hibdk szamanak csokkentésé¢hez. Végiil
pedig megemlitjiik, hogy a konyv végén talalhato szakirodalmi ajanlo jegyzeket kiegészitet-
tiikk az 1996 6ta megjelent legfontosabb nyelvmiiveld kotetekkel, és elhagytunk beldle né-
hany, azota aktualitasat vesztett kiadvanyt.

*

Az alabbiakban néhdny gyakorlati tudnivalét kozliink a szécikkek szerkezetérdl,
megformalasmaédjardl. Szotarunk — a Nyelvmiiveld kézikonyvhoz hasonléan — kétféle szo-
cikket tartalmaz: 6nallo ¢s utald szdcikket (roviden: utaldt). Az utobbi tipus, mint neve is
mutatja, nem fejti ki a cimszoban jelzett témat, szot v. kifejezést, csupan utal konyviinknek
egy masik hely¢re, ahol arrdl, valamely mas szocikkben, tajékoztatast kaphat az olvaso (pl.
bolondot csindl vkibél L. csindl). Az un. szétutalok arra hivjak fel a figyelmet, hogy az
adott jelenségrol — rendszerint nyelvtani vagy stilisztikai fogalomrol — 6nallé szécikkiink
nem késziilt ugyan, de annak bizonyos vonatkozasairdl, részleteirdl tobb helyiitt is sz6 esik
(pl. mutatdé névmas L. annak, ennek birtokos jelzd | az, ez — 6 | azzal — avval | ezzel —
evvel | Oket — azokat; stilusrétegek L. argé | bizalmas stilus | hivatali nyelv, valamint
tovabbi 11 szdécikkre vald utalds). Olykor az 6nalld szocikkek végén (ritkabban: belsejében)
is adunk utalot, V6. (= vesd ossze!) vagy L. (= lasd) még: megjeloléssel. Az utalasokban
feltiintetett cimszok kozé fiiggbleges vonalkat, idegen nevén virgulat (]) tesziink.

Az 6nallé szoécikkek vagy targyi cimszot (pl. beszédhangok kapcsolddasa), vagy
nyelvi adatot (szot vagy kifejezést) (pl. bessz) targyalnak. Az utobbiak soraban elég gyako-
riak a gondolatjellel tagolt kettds cimszok (pl. besziintet — megsziintet | betanit — megta-
nit). Ezek a szdcikkeink a cimiil irt szavak viszonyat, hasznalati szabalyait, helyes vagy
helytelen voltat taglaljak.

A targyi cimszo ritkitott, a nyelvi cimszo félkévér (idegen szoval: fett vagy bold) be-
tiikkel van irva. Az utalokban (helymegtakaritas végett) az L. utan a targyi cimszok nincse-
nek ritkitva, s a nyelvi cimszdok kurziv szedéstick.

A cimszo6t (akar egy, akar tobb szobol all) a szocikk szovegében tilde (~) helyettesiti. Ha
a cimszo végén levé maganhangzo valamely toldalék eldtt megnyulik, az értelmezd szotara-
inkbol ismerds ¢kezetes tilde (<) jellel ¢liink (pl. a média szdécikkben: a <k). Nem haszna-
lunk viszont tildét a tobbszords (pl. restell — rostell; részvevo — résztvevo — részt vevo) ¢s
az osszetett (pl. bizik hatarozoéja) cimszavi szocikkekben, tovabba a szépirodalmi idéze-
tekben.

A szocikkek szévegében a nyelvi adatot — legyen az sz0, kifejezés vagy akar egész mon-
dat — a konnyebb attekinthetéség kedvédrt egységesen dilt betiis (kurziv) szedéssel kozol-
jiik. A szépirodalmi idézeteket (de csak ezeket!) idézdjelbe tessziik, s utanuk megadjuk a
szerz6 nevét, rendszerint a mii cimét is. A koznyelvi mondatpéldakat, a Nyelvmiivel6 kézi-
konyv gyakorlatat kovetve, altalaban kis kezddébetiivel irjuk. Ha azonban helyesirasi szem-
pontbol fontos a nagybetiivel valo kezdés (pl. feliratokban), természetesen megtartjuk a nagy
kezddbetiit.

*

Befejezésiil ismét arra kérjilk szakmabeli ¢s a szakman kiviili, de a nyelvi jelenségek,
valtozasok irant érdeklédd olvasdinkat, hogy a kotet lapozgatasa kozben észlelt hibakat,
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hidnyossagokat sziveskedjenek kozolni a szerkesztokkel, ill. a kiadéval annak érdekében,
hogy azokat a tovabbi kiadasok sajté ala rendezésekor figyelembe vehessiik.

Napjainkban 1jbol megélénkiiltek a vitak akoriil, hogy helyénvalo-e, érdemes-¢ nyelvhe-
lyességi mindsitésekkel ,.beleavatkozni™ egy €16 nyelv természetes fejlodésébe. Ennck a
szerkeszt6i eldészonak természetesen nem lehet feladata, hogy ezt a vitat ismertesse, és ab-
ban allast foglaljon. De véleményiinket talan kifejezi az a tény, hogy kilenc év multan ismét
utjara bocsatjuk a Nyelvmiivel6 kéziszotart. Azt kivanjuk minden olvasonknak, hogy talalja
meg a valaszt szotarunkban nyelvhelyességi kérdéseire.

Budapesten, 2005. aprilis 28-an

a szotar szerkesztoi:
Grétsy Laszlo és Kemény Gabor



12

s

=1

A SZOTARBAN HASZNALT JELEK

félidézojel, a jelentést foglalja magaban

szarmaztatasjelek (nyelv — nyelv, ill. széalak — szdalak viszonylatban)

tilde, a cimsz6 helyett

¢kezetes tilde, pl. szamoca = ~, szamocat = ~t

(nagyjabol) egyenértékii

kiejtett szoalak

valtakozasjel (valtakozd, parhuzamos, ill. szembeallitott alakok, alakvaltozatok
kozott)

keveredésjel (egymassal keveredd, vegyiilé szavak vagy kifejezések kozott)



