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Szoétarunkban a kiilsé és belsé emberi tulajdonsagokat leird6 magyar szava-
kat gytjtottiik dssze. Az emberi kommunikacio soran igen sok szo sziiletett,
amit személyleirasra hasznalunk. Ez nem meglepd, hiszen kevés dolog fog-
lalkoztat benniinket jobban, mint maga az ember. A kiils6 jellemzokre is
szamtalan kifejezésilink van, viszont a belsd tulajdonsagok valtozatossagat
még tobb sz6 ragadja meg. Azonfeliil, hogy néhany tulajdonsagra 6nallo
kifejezést alkottunk, rengeteg alkalommal atvitt értelmii szavakat haszna-
lunk, mas teriiletekrdl elcsenve képeket, hogy jellegzetességeinket arnyal-
tabban fejezhessiik ki. Ilyen értelemben a vilag szamos jelensége tulajdon-
sagga valik, csak hogy néhany példat soroljunk fel: agyafiirt, cimeres,
délibabkergeto, fagyos, falfehér, hatokér, kaméleon, kemény, kétszinii, ki-
rakatbabu, képonyegforgato, lagy, langelme, méregzsak, penészvirag, pen-
ge, pipamocsok, savanyu, sivar, talentum, tokmag, tusko, tiiskés.

A szavak iranyitjak a masik emberrdl valo gondolkoddsunkat, és sajat
énképiinket is megfoghatova teszik. Lelki szerkezetiinket elképzelhetjiik
ugy, mint egy halot, amelynek csomopontjaiban a szavak allnak. Megismer-
ve Ujabb és Gjabb kifejezéseket, egyre tovabb haladhatunk, mélyebbre as-
hatunk az 6nismeretben és embertarsaink megismerésében. Természetesen
léteznek olyan belsd allapotok vagy megélések is, amikre nincsenek szavak,
vagy az adott kultura szokészletébdl hianyoznak.

A tulajdonsagokra alkalmazott kifejezések korokat hidalnak at. Szota-
runkban szerepelnek olyan szavak, amelyek régebbi idékben voltak hasz-
nalatosak, illetve ujabb kifejezések, amelyek a mai fiatalok mindennapi,
kissé laza, szlenges szokincsét tiikrozik. A szotar tehat generaciokat kot
0ssze. De nemcsak korok, hanem kiilonbozo tajegységek, tarsadalmi réte-
gek nyelvezetét is egyszerre lattatja gylijteményiink. Szép szammal szere-
pelnek tajszavak, népies kifejezések, illetve idegen szavak is. Az olvaso tag
képet kap arrdl, hogy mi, magyarok milyen tulajdonsagokat tartunk 1énye-
gesnek onmagunk ¢és egymas leirdsaban, vagy tartottak elddeink fontosnak
az elmult szazadokban. A gyijteménybdl kivilaglik, hogy milyen pozitiv
értékek és negativ jellemzok mentén itéliink meg masokat, milyen allapo-
tokat, megnyilvanuldsokat kivanunk szavakkal konkrétabb4 tenni. A szotar
hasznaldja a szavak jelentésében elmélyiilve tapasztalatot szerezhet az em-
berben rejld lehetdségek teljes valtozatossagarol, és dsszetettebb képet kap-
hat sajat adottsagairdl is.
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Kiknek szél a szétar?

A szotart kezébe veheti barki, aki kivancsi, milyen gazdagon foglalhatok
szavakba a kiilsé és belsé emberi tulajdonsagok. Kiilondsen izgalmas lehet a
nyelvészet és a 1¢lektan irant fogékonyak szamara, illetve mindazoknak,
akiknek érdeklodése kdzéppontjaban maga az ember all.

A széles korli adatgytijtéssel kialakitott kotet remek forras lehet azok
szamara, akik tobb oldalrol vagynak masokat megismerni, vagy sajat tulaj-
donsagaikat kivanjak élesebben latni. Segithet az 6nismeret mélyitésében
tobbek kozott azaltal, hogy a szotar minden tulajdonsagnév meghatarozasat
megadja, igy az olvasé alaposabban feltarhatja, miben all egy-egy jellem-
vonas, elgondolkodhat azon, hogy mi bujik meg egy-egy jo vagy rossz tu-
lajdonsag hatterében.

Hasznalhatjak tanarok a didkok nevelésének hatékonyabba tételére, és
haszonnal forgathatjak tréningvezetdk csoportfeladatok, dnismereti jatékok
kialakitasara. Iskolai kdrnyezetben szokincsbovitd feladatok és egyéb
nyelvtani feladvanyok alapjaul szolgalhat.

Ajanljuk a szotart azoknak is, akik irassal foglalkoznak, és szinesebben,
pontosabban szeretnének megalkotni egy jellemrajzot, finomabban lefeste-
ni egy lelkiallapotot, belsd torténést.

Hasznos olvasmany lélektannal foglalkozo6 szakemberek szamara is, akik
személyleiro szokincsiiket bovitve képesek lesznek arnyaltabban leirni egy
embert.

A szétar anyaganak kivalasztasa

A tulajdonsagok gytijtéséhez elsédleges forrasul 4 magyar nyelv értelmezé
szotara szolgalt. Egy tulajdonsagot rendszerint akkor vettiink fel sajat sz6-
tarunkba, ha a koznyelvben hasznalatosnak, jelentését relevansnak itéltiik.
Amennyiben az értelmez0 szotar definicioja megitélésiink szerint tiikkrozte
a mai altalanos koznyelvi nyelvallapotot és nyelvhasznalatot, a tulajdonsag
meghatarozasanak atvételével éltiink. Emellett szamos tajnyelvi, régies
vagy éppen idegen szot is kigyijtottiink. Igen sok esetben az értelmezo
szotar definicioit modositottuk, illetve kiegészitettiik. A széanyagot tovab-
bi forrasok felhasznalasaval jelentdsen bovitettiik — kiilondsen 0j szavakkal,
illetve a mai szleng kifejezéseivel —, s6t kéttagu szokapcsolatokat is felvet-
tlink cimszoként. A felhasznalt forrasainkat az irodalomjegyzékben tiintet-
tiik fel. Megjegyezziik, hogy a kiegészitések legtdbbje a leggazdagabb ma-
gyar szinonimaszotarbol, a Magyar szokincstarbol szarmazik.

A magyar nyelvi tulajdonsagok atfogd 0sszegyiijtését nyelvészek még
nem végezték el. Szirmak Zsofia és a holland szarmazasti Boele de Raad
1994-ben egy pszicholdgiai kutatas soran a Magyar értelmezd kéziszotarbol
gyujtotte ki a tulajdonsagokat. Céljuk a személyiség szerkezetének néhany



7 El6szo

alapvetd vonasra vald visszavezetése volt, és a nemzetkdzi szinten ismert
Big Five-modell' tesztelése magyar mintan.

Mit tekintiink tulajdonsdagnak?

Az altalunk szerkesztett szotar elsGsorban nyelvészeti indittatast, és nem
pszichologiai kutatds ,,nyersanyagaként” hoztuk létre, viszont szévalogata-
sunk elsddleges feltételrendszereként a Szirméak Zsofia és Boele de Raad
altal felallitott kritériumok szolgaltak. Emberi tulajdonsagnak itéltiik tehat
mindazokat a szavakat, amelyek:

* stabil vonasokat,

+ atmeneti bels6 allapotot,

* szocidlis szerepet,

* cselekvésbeli aktivitast,

* fizikai jelleget,

* tehetséget vagy

* adottsagot tiikroznek, illetve amelyek
* nemre specifikusak.

Ezenkiviil tulajdonsagnak tekintettiik a csaladi allapotra utalo és az élet-
korral kapcsolatos szavakat, valamint a koznyelvben gyakori testi és men-
talis problémakra vonatkozo kifejezéseket.

A kovetkez6 kritériumok képezték tehat a gyijtés alapjat:

1. stabil vonasok: olyan allandé emberi jellemzok, amelyek kiilonbozo
iddben és kiilonb6zo kortilmények kozott egyforman kifejezésre jut-
nak (pl. tarsasagkedveld, zarkozott),

2. atmeneti belsd allapotot kifejez6 szavak: kiilsé koriilmény altal ki-
valtott, atmeneti allapotot, hangulatot irnak le (pl. diihés, mamoros),

3. szocialis viszonyokat kifejez0 szavak: értékelést, tarsas viszonyokat,
masokra gyakorolt hatast fejeznek ki (pl. drtatlan, jelentékeny),

4. aktivitast kifejez6 szavak (pl. kéntérfalazo, tantorgo);

5. tehetséget, adottsagot kifejezd szavak (pl. antitalentum, tehetséges);

6. fizikai tulajdonsagok, jellegzetességek (pl. madarfejii, sapatag);

7. nemre specifikus szavak (pl. liliomszal, lovagias);

8. csaladi allapotra utal6 szavak (pl. agglegény, szingli),

9. életkori jellemzdk (pl. kamasz, rakoncatlan),

10. kdznyelvben gyakori testi €s mentalis problémakra vonatkoz6 kife-
jezések (pl. rogeszmés, szemiiveges).

! A Big Five-modell nemzetk6zi kutatasok alapjan 6t f6 faktorra vezeti vissza a
személyiséget: extraverzio, baratsagossag, lelkiismeretesség, emocionalitas, intel-
lektus. A magyar minta vizsgalata soran az elsé négy faktort sikeriilt egyértelmiien
kimutatni.
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Szétarunkban foként mellékneveket, melléknévként és fonévként is hasz-
nalatos szavakat szerepeltetiink, illetve néhany esetben olyan személyleir6
féneveket is, amelyek a kovetkez6 kritériummondatokba beilleszthetdk (pl.
bajgunar, hangulatember):

X. Y. egy [vizsgalt fénév]?
Nevezhetjiik X. Y.-t [vizsgalt fonév]-nak/-nek?

Egyes tulajdonsagokat kétszavas szokapcsolatok fejeznek ki, ezeket szintén
felvettiik a szotarba (pl. egytitt érzo, tiszteletre mélto).

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy mivel szotarunk nem szakmai in-
dittatasq, a definiciok koznyelvi jelentést tiikroznek, és nem a human tudo-
maényok altal leirt meghatdrozast.

Mi nem szerepel a szotarban?

Miutan fentebb megadtuk azokat az alapkritériumokat, amelyek a jelen tu-
lajdonsagszotar épitékovei, felsoroljuk azoknak a szavaknak a csoportjait
is, amelyeket — gyengébb megkiilonboztetd jellegiik miatt — nem vélasztot-
tunk ki. Az alabbi vonatkozasu szavak maradtak ki a szotarbol:

foldrajzi eredet (pl. alfoldi, falusi);,

. nemzeti hovatartozas (pl. indiai, macedon),

. munka, foglalkozas (pl. épitész, természetgyogydsz),
. viselet (pl. cilinderes, gatyas);,

. tarsadalmi osztaly (pl. burzsod, félbarbar),

. politikai meggydzddés (pl. centralista, liberalis);
filozofiai meggy6z6dés (pl. gnosztikus, materialista);
. betegség (pl. malaridas, paranoid).

0NNV AW~

Az adatgyijtés soran a tobbjelentésii szavak esetében csak a tulajdonsag-
definiciokat vettiik fol szotarunkba, a sz6 egyéb vonatkozasait nem tar-
gyaljuk, nem adjuk meg.

A konyyv felépitése

A szotari rész
A Tulajdonsagszotar szocikkek sorozata, a szocikkek élén a cimszé all.
A cimszavak szigoru abécésorrendben kovetik egymast. Néhany cimszo
mellett lehetséges alakvaltozatait is feltiintettiik. A szotarban csak mellék-
nevek és fonevek szerepelnek, illetve sok sz6 mind a kettd lehet, igy a
szofaji hovatartozas jelzését a szocikkekben nem éreztiik sziikségesnek.
A cimsz6 utan szerepelhetnek dolt betiivel stilus- és rétegnyelvi miné-
sitések is, amelyek a sz6 hasznalati korét és jelentésének hangulati tonusat
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jelolik. A cimszoval egy sorban 1évé mindsités a sz6 egészére vonatkozik.
Alakvaltozatok esetén a sz6 eldtt tiintettiik fel a stilusra vonatkozé infor-
maciot. Az 4j sor élén, a jelentésdefinicio eldtt all6 mindsités csupan az adott

jelentésre érvényes. Példaul:

bajdus (régies)
Elragaddan szép, nagyon bajos
(n6). < ronda, csuf

ellenallhatatlan, (régies): ellenall-
hatlan
Akinek egyéni varadzsa miatt nem
lehet ellenallni; rendkiviil vonzo,
elragadd. < undoritd, visszataszi-
to, utalatos

serény
1. Kotelességét, munkajat szorgal-
masan, lelkesen végz6. < lusta,
rest, henye
2. (ritka): Gyors és ligyes mozgasu,
fiirge. < lasst, lomha, tunya

A kovetkez0 stilusmindsitéseket hasznaltuk:

A cimsz0 alatt egy vagy tobb definicio talalhato. A definiciokkal egy sorban
a cimszo jelentései szerint ellentétes jelentésii szavak, mas néven anto-

bizalmas;
durva;
gunyos;
idegen;
kedveskedo;

* népies; * szleng;

* régies; * tajszo;

* ritka; o tréfas;

e rosszalld; o tulzo;

* sz€pito; e vélasztékos.

nimak is fel vannak sorolva (jelolésiik: <-). Példaul:

érett

1. Aki testileg ¢és lelkileg is kifej-
lett; felnétt. < éretlen, fejletlen

2. Sokat tapasztalt, kiforrott gon-
dolkodast és megfontolt viselke-
désti (személy). < éretlen, gyer-
meteg, infantilis (idegen)

3. Noiségében kibontakozott, mar
nem fiatal, de még vonzo (nd).
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mozgékony
1. Kénnyen, fiirgén, gyorsan moz-
g0. ¢ lomha, nehézkes, tohonya
(népies)
2. Ugyesen, gyorsan cselekvo;
¢élénk, tevékeny. <~ lusta, naplopo

tidvoske (kedvesked?d)
1. Népszerti, sikeres ember. < ba-
lek, balfacan (bizalmas)
2. Dédelgetett kedvenc. <~ biin-
bak, fekete barany

Utalo szocikket alkalmaztunk abban az esetben, ha két kifejezés jelentése
kozel 4ll egymashoz, ezért nem kivantuk ugyanazt a definicidt kétszer sze-
repeltetni a szétarban. Ilyenkor nyil utan (—) csak egy szinonim szot vagy
szokapcsolatot tiintettiink fel, a tulajdonsag részletes magyarazatat pedig a
hivatkozott cimszonal talalja az olvaso. Példaul:

csaj, csajszi (szleng)
—Lany.

empatikus (idegen)
—Egyiitt érzo.

tettre kész
—Tetteros.

A fogalomkori mutato

Mivel szamos tulajdonsag hasonl6 jellemzét fejez ki, gy dontottiink, hogy
a szotar végén a cimszavak (és az alakvaltozatok) fogalomkdri csoportosita-
sat is megadjuk. A kovetkez6 kategoriak képezték csoportositasunk alapjat:

. kiils6 tulajdonsagok (pl. magas, szép);

. testi jellemzdk (pl. erds, érzéki),

. tarsas viszonyokat tiikkroz6 tulajdonsagok (pl. drtatlan, megbecsiilt),

. masokhoz val6 viszonyulast leiro belso tulajdonsagok (pl. alkalmaz-
kodo, udvarias),

. érzelmeket kifejezo belso tulajdonsagok (pl. forrovérii, kiegyensiilyo-
zott);

. jellemre utald belso tulajdonsagok (pl. becsiiletes, szerény),

. vilaglatasra utald bels6 tulajdonsagok (pl. hazafias, normatarto);

. egyéb belso tulajdonsagok (pl. agyafurt, tarsasagkedveld);

. tehetség, tudas (pl. széles latokorii, tehetséges),

W SN =

O 0 N
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10. tulajdonsagok életkor és nem szerint (pl. aggastyan, kismama);,
11. egyéb jellemzok (pl. gazdag, hazas).

A fogalomkori csoportok legkisebb egységeit azon szavak alapjan képeztiik,
amelyek tobb szinonimaval rendelkeznek, vagy hasonlo jelentésti szavakkal
egy k6zos kategoriaba rendelheték. Majd ezeket a kisebb egységeket folé-
rendelt csoportokba soroltuk. Nem emeltiink be a fogalomkori kategoriak-
ba minden tulajdonsagot, mivel egyes tulajdonsagok nagyon egyedi jelen-
téssel birnak, vagy csak nagyon kevés hasonld jelentésii kifejezés ¢l
nyelviinkben.

A fogalomkdri mutato tekinthetd akar az emberi test és 1¢lek szemléletes
térképének. Kivanjuk, hogy az Olvaso minél gazdagabb informaciot olvas-
son le errdl a térképrol, melyet érdeklddési teriilete mentén, illetve hivata-
saban kamatoztatni tud.
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