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A Modern Filoldgiai Tarsasag megalakulasa 6ta faradhatatlanul munkalkodik a hazai
filoldgiai kutatdsok szervezésén, 6sszefogasan és el6remozditasan. Ezt a célt nem-
csak tagjainak a Tarsasag rendszeres kiadvanyaban megjelend tanulmanyai szolgal-
jak, hanem évenként megrendezett konferenciai is, amelyeken Nyomarkay Istvan
akadémikus kezdeményezésére mindig a filolégia egy-egy idGszerl kérdése keriil a
kozéppontba. 2015-ben a Frazeoldgia — az emberi vilagkép tiikrézdje cimmel rende-
zett konferencia a frazeoldgiai kapcsolatok kiilénb6z6 nyelvekben megmutatkozd
jellegzetességeinek kutatdsat, a frazeoldgidnak a szotarszerkesztésben, a forditds-
ban és az oktatasban betdltott szerepét vizsgalta.

Amint azt mar a 2014-ben megrendezett konferencia kapcsdan meg lehetett alla-
pitani, az el6adasokon és az azokat kovet6 vitakon felvetett kérdések olyan 0szton-
z6en hatottak a résztvevbkre, és annyira tulmutattak a tudomanyos tanacskozas
el6re megszabott keretein, hogy az azéta eltelt hdnapokban megsziiletett és a koz-
ponti témaba vagd frazeoldgiai tanulmanyokbdl, reflexidkbdl egy kilon kotetre vald
Osszegylilt.

A Krisztus el6tti Il. szazad 6ta folyik a vita arrél, hogy milyen jelentGsége van a
nyelvben a szabdlytalansagnak. Kissé leegyszerl(isitve a dolgot, az analdgia elméleté-
nek hivei azt hangoztattak, hogy a nyelvi jelenségek alapjaban véve szabdlyosak és
csak kivételesen szabdlytalanok. Az anomdlia hivei viszont azt hirdették, hogy a
nyelvekben a szabdlytalansagok, kivételek nagyobb szerepet kapnak, mint a sza-
balyszer(iségek.

Ma mar egyre tobb nyelvész szamol le egyes nyelvészeti irdnyzatok (pl. struktu-
ralizmus, generativ nyelvészet) azon illuziéjaval, hogy a nyelvben — igy a szdkincsben
is — minden szabdlyos, rendszerszerd. ,,Ugyanazon a nyelven belll mindazok a sza-
vak, amelyek rokonfogalmakat fejeznek ki, kdlcsénésen korlatozzak egymast” —
allitotta példaul Ferdinand de Saussure, a modern nyelvészet atyja (Saussure 1997:
136). Ez a mondata azonban egy konturos, jél lehatarolhatd szdkincs délibabjat vil-
lantja fol, holott abban tobbnyire minden elmosédott és folyamatos mozgdsban
van. A szokincs — féleg a nyelvtanulénak — igen gyakran nem el6re lathaté mdédon
komponalhatd, kombindlhaté, hanem leginkdbb labirintusszerlien és kaotikusan
idiomatikus.

Anyanyelviinkén mintegy 10-15 évbe is beletelik, amig megsz&jiik a magunk
»Ariadné fonaldt”, melynek segitségével minden nehézség nélkil és oly magabizto-
san igazodunk el a székincs labirintusaban, hogy végll mar nem is érezzik, hogy
labirintusban mozgunk. Ha azonban egy masik nyelv nem kevésbé bonyolult és szer-
teagazo labirintusdba tévediink, kudarcaink, tapogatdzasaink gyorsan radobbente-
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nek benniinket arra, hogy Ariadné fonalunk itt mit sem ér, és hogy mindent eldlr6l
kezdve Uj fonalat kell sz6niink.

Hogy is lehetne ez masképp? A szdkincs és azon belill is a frazeoldgia a nyelvek
legantropomorfabb része, ez all legkozelebb a folyamatosan valtozd élethez. Ne
lepddjlink tehat meg azon, hogy annak alkotéelemei igencsak egyediek, vagy ha ugy
tetszik idiomatikusak, 6sszessége pedig kaotikusnak tiné.

Az analdgia hivei, a széls6ségesen purista vagy éppen a mindent rendszerbe
tuszkolni akard nyelvészek szamadra persze a székincs eme kaotikus volta mindig is
botranyosan elviselhetetlen volt. Franciaorszagban példaul Michel Bréal (1897) vagy
Charles Bally (1905) elemzései 6ta egészen az 1980-as évekig alig néhany nyelvészt
(Pierre Guiraud, Alain Rey) érdekelt csak a nyelv frazeoldgiai vizsgalatanak témaja. A
tobbség szamdra egy megoldas létezett: karanténba zarni az idiomatikus elemeket,
azaz minden olyan jelenséget, ami igy vagy ugy de kilég a rendszerbdl, hogy igy az-
utan az ugymond ,igazi” nyelvvel foglalkozhassanak. Ezzel a karanténba zarassal,
perifériara szoritassal azonban valdjaban megfosztottak magukat attél, hogy vizsga-
lataik a valddi nyelvi realitdsra, azaz annak alapvet6en idiomatikus jellegére iranyul-
janak. E nyelvleirdsi modozatnak egyik negativ eredménye nem lehetett mas, mint,
hogy lemaradt a nyelvoktatas vagy éppen a forditas altal megkivant valds, elméleti
és gyakorlati igények mogott. Pedig a nyelvtanulasi folyamatban a tanuldnak min-
den mds, azaz — Franz Josef Hausmann nyomdn tagan értelmezve a fogalmat —
idiomatikus (Hausmann 1997).

A szavak szabad és korlatlan, de értelmes kombinacidjdval szemben pedig
idiomatikusnak tekinthet6 és tekintendé a kotottségek, megszoritasok, szintag-
matikus preferenciak mindenféle tipusa. Még ha banalisnak is hangzik, nem art
ismételten leszégezni: anyanyelviink és az elsajatitandd nyelv k6z6tt — még rokon
nyelvek esetében is — sokkal inkdbb a parhuzamossag lesz a kivételes, mint a mas-
sag, azaz az idiomaticitas. Altalanosabb sikra emelve e kijelentést: az idiomaticitas
tavolrdl sem a nyelvek és a nyelvtanulds periféridjara tartozé jelenség. Az maga a
nyelv, annak éltet6 ereje és a jo nyelvtudas kulcsa.

A kotet szerzGi is e gondolatok jegyében fogalmaztdk meg elemz6 gondolataikat.
A tanulmanyok tébb témakért érintenek. Albert Sandor, Jeremids Eva, Klaudy Kinga
és Kovdcs Marietta valamint Zachar Viktor a frazeoldgia és a forditas viszonyardl
irnak. Tobb szerz§ is arrdl ir, hogy miként tiikroz&dik vissza a frazémakban az emberi
vilagkép és ennek milyen nyelvspecifikus, kontrasztiv vetiletei vannak (Balazs Géza
az dlom, Banczerowski Janusz a maddarnevek, Dudds Mdria a magyar és bolgar nem-
zeti sztereotipidk, Dziewoniska-Kiss Dorota a kenyér, a sé és a bor magyar és lengyel
vonatkozasu frazeoldgiajardl, Frank Tibor a brit és amerikai torténelmi multabrazo-
Ias frazeoldgiai szemléletbeli kiilonbségeirél, Imre Attila a jogi terminusok és a
frazémak viszonydrdl, Keszler Borbala a 16—17. szdzadi magyar orvosi nyelv frazeo-
I6giai kilonlegességeirdl, Patrovics Péter pedig a “torma’ lengyel és osztrak frazeo-
I6giai nyelvi képérdl értekeznek). A frazeoldgia és a nyelvi érintkezések aspektusaval
foglalkozik Bend Attila, Csaszari Eva, Horvath Krisztina és Pacsai Imre. Veszelszki
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Agnes pedig azt a roppant izgalmas, aktudlis és a nyelvészet és internetkulttra hatd-
ran mozgo kérdést veti fel, hogy az internetes nyelv hashtag eleme tekintheté-e Uj
frazeologizmusnak.
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