Eloszo

Az alkalmazott nyelvészet nem ,,kotdjeles nyelvészet.” Nem célravezetd a nyelvé-
szet és egy masik tudoméany kézds metszetében folyd kutatdsok és tudasok (szocio-,
pszicho-, edu-, neuro- stb. -lingvisztikak) dsszességeként meghatarozni. Masrol van
sz0. Az alkalmazott nyelvészet sokkal inkdbb a nyelvtudomany és tarstudomanyai
tudaskeszletének és kutatasi potencidljanak alkalmazasa az élet kilonféle, nyelvvel
kapcsolatos problémainak megoldasara, példaul a tarsadalomban, az oktatasban, az
iizleti ¢letben vagy a gyogyitasban. Ahogy Spolsky tanacsolja nyelvésztarsainak: ,,ha
tudni akarod, mi az alkalmazott nyelvészet, nézz szét magad koriil” (2008: 2). A
nyelvész felfigyel egy nyelvvel kapcsolatos problémara, és tudasat, modszereit a
megoldas szolgélataba igyekszik allitani — a probléma kivalasztadsaban nyilvan hat-
tere, jelenlegi helyzete és nyitottsaga is befolyasolja. Munkatérsaival és tanitvanya-
ival aztan fontos teriletté fejlesztheti, ami felkeltheti masok figyelmét is.

Nem véletlen, hogy az alkalmazott nyelvészet mas-mas teriletei szamitanak fon-
tosnak egyes orszagokban. Egy idén nyaron rendezett konferencian Aneta Pavlenko
¢és Arto Mustajoki jelentésnek szamito helyi folyoiratok és konferenciak metaelem-
zése alapjan bemutatta, hogy egyes alkalmazott nyelvészeti teriiletek jelenleg milyen
figyelemnek 6rvendenek Oroszorszagban, Finnorszagban és az Egyesiilt Allamok-
ban (ld. 1. tdblazat).

Oroszorszag Finnorszag USA
szamitogépes nyelvészet nagyon magas magas nagyon magas (el-
méleti nyelvészet)
nyelvtanulas mérsékelt nagyon magas  nhagyon magas
kultarakozi kommunikacié  nagyon magas mérsékelt mérsékelt
kétnyelviiség mérsékelt magas mérsékelt
nyelvpolitika magas magas magas
konverzacidelemzés alacsony nagyon magas magas
nyelvtipolégia/kisebbségi nagyon magas magas mérsékelt-magas

nyelvek

1. tAbl&zat. Az érdeklddés és szakértelem szintje kiilonféle alkalmazott nyelvészeti teriilete-
ken egyes orszagokban (Pavlenko-Mustajoki 2016)

Ebben a kétetben mai magyar alkalmazott nyelvészek kutatasaiba kinalunk bete-
kintést. Bar a fentihez hasonl6 atfogd elemzésre itt nem térekszunk, a tanulmanyokat
az altalunk legfontosabbnak itélt terliletek szerint csoportositottuk — szerintiink téb-
bek kozott ezek azok a teriiletek, amelyek a legtdbb figyelmet kapjak ma a magyar
alkalmazott nyelvészetben.

A Nyelvpedagogia-fejezetben szereplé tanulmanyok az angol (Piukovics,
Szvath, Tanabe), a német (Eszéki), a magyar mint idegen nyelv (Hardi, Szab6 T.,
Szlics), a magyar jelnyelv (Ladanyi) és egy kisebbségi nyelv (a baszk; Ortutay) ta-
nitdsaval és tanulasaval kapcsolatos problémakat targyaljak. Ezen tll Kovéacs a



nyelvtanulasi motivacid, Tar — Spicze és Valoczi a nyelvtanulasi stratégidk, Halasz
¢és munkatarsai valamint Kurtan a szaknyelvoktatés, Lois a nyelvekkel kapcsolatos
hitek, Hercz a tanari identitas, és Falkné — Kollath a kulturak6zi kommunikacio kér-
déseit vizsgalja. Medgyes, Czellér és Dringo-Horvath a szdmitogéppel tdmogatott
nyelvtanitasrol ir.

A Nyelvtechnolégiarol szolo fejezetben Proszéky tanulmanya attekinto jellegii.
A fejezet tovabbi munkai a szamitdgépes korpuszon alapuld gépi elemzés kiilonféle
tertileteit vizsgaljak: hogyan lehet egy korpuszbdl kollokaciokat (Kalivoda) illetve
fonévi csoportokat (Ligeti-Nagy) gépileg kinyerni, hogyan lehet a politikai kotodést
(Holecz — Sziics), modalis diskurziv szerkezeteket (Péteri), illetve a szovegben sze-
repld érzelmeket (Szabd — Vincze, Szabd és munkatarsai) gépileg értelmezni.

A kovetkezo fejezet a Forditastudomany, a terminoldgia és a lexikografia té-
mairol sz6l6 tanulmanyokat tartalmazza. Klaudy és Polcz a forditastudomany és a
pragmatika hatarteriiletét, Paksy, Veresné és Vermes a forditoképzést és a forditoi
onképet vizsgaljak. Ajtay-Horvath, Bocz, Lorinez és Vandor konkrét forditasi prob-
lémakat elemeznek. Terminoldgia témaju Fogarasi és Foris — B. Papp munkéja, mig
Forgacs, M. Nagy — Bényei és Varga lexikologiai-lexikografiai kérdésekrol irnak.

Végiil a Szociolingvisztika és pragmatika-fejezetben a szinkron variabilitas és
diakrén valtozas (Boleskei, Ditrdi, Doryné, Laczko), a kétnyelviiség (Bartha), a
nyelvi attitidok (Sélyom), a diskurzusjel6lok (Dér), a metonimikussag (Domon-
kosi) és a nyelvtipoldgia (Rozsavolgyi) kérdéseirdl olvashat az érdeklddd. Az iden-
titds témajarol szol Hidasi, Toth és Sturcz tanulméanya, Heltai és Németh elemzése
pedig pragmatikai kérdést targyal.

A legtobb kutatasi tanulmany tobbfelé is besorolhatd lenne, példaul tobbiik kot-
het6 lenne a nyelvtechnoldgiahoz is. A csoportositasban arra is odafigyeltiink, hogy
a nagyobb tematikus csoportok segitségével az olvasd konnyebben megtalalhassa az
6t érdekld szovegeket. Ezeknek a tanulmanyoknak az alapjat a MANYE 25. kong-
resszusan tartott eldadasok és poszterek adtak, és ezeket dolgoztak at a szerzok a
kozolt tanulmanyokka.

Budapest, 2016. szeptember

A szerkesztOk,
Reményi Andrea Agnes — Sardi Csilla — Toth Zsuzsa
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