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Bevezet6 gondolatok a nyelvi valtozasrol

»Mikor idegen nyelvet tanulunk, elsé tekintetre sok olly sajatsag
o6tlik szemiinkbe, mellyekre az, ki a’ nyelvet gyermekségétdl fog-
va beszélte, soha nem figyelmezett; amaz mar eleve kényszerittetik
a’ nyelv’ térvényeit tanilmanyozni, hogy megértse [...]. Innen van
az, hogy az anyanyelv’ szabalyaival rendesen csak idegen nyelv’
tanulasa’ nyoman ismerkediink meg, és hogy némileg nehezebb az
anyanyelv’ szabalyait, mint idegen nyelv’ grammatik4jat megirni.”

(Ballagi Moric: A’ magyar szényomozds,
s az dsszehasonlitd nyelvészet)

A nyelvtanok altalaban nem tartoznak a sikerkdnyvek kozé. A sziik értelemben vett
szakman kiviil csak kevesen veszik kézbe; rohané vilagunkban nincs id6 elmerengeni
anyanyelviinknek egy-egy kiilonleges jelenségén — legyen ez akar a folyamatos valtozas,
akar az ennek ellenére kitapinthato stabilitas s a kettd sajatsagos kolcsonhatasa.

A grammatika ma mar egyre kevésbé része az n. altalanos miiveltségnek, mar nem ez
tolti be a fészerepet a gondolkodasra valo nevelésben. Kozvetlen haszna nem érzékelhetd,
direkt médon nem kamatoztathat6. Az anyanyelvi oktatasban marginalis szerepre kény-
szeriil, sok esetben a helyesiras gyakorlasara és bizonyos szerkezeti szabalyok bevésésére
korlatozodik. Ennél tobbre latszolag nincs is szilikség, hiszen magatdl értetddik: a beszéld
minden gond nélkiil, 6sztondsen hasznalja anyanyelvét. E konnyliségért azonban stilyos
arat fizet: az elemzéshez nem szokott nyelvhasznalé anyanyelvének foglyava valik. Nem tud
elszakadni attol, ahogyan az leképezi a vilagot, amilyen kategoriakat alkot, és ahogyan azo-
kat létrehozza. Mindez viszont akadalyozza idegen nyelvi kompetencigjanak kialakulasat.

Az idegennyelv-oktatasban és a forditasban gyakran egymastol Iényegesen kiillonbo-
z0 strukturakat kell egymasra vetiteni. Az Osszevetés alapvetd kovetelménye az azonos
perspektiva. A modszer megvalasztasa erdteljesen fiigg a vizsgalando nyelv(ek) saja-
tossagaitol, egy-egy modszer szinte 6sszendtt azzal a nyelvvel, amelynek vizsgalatara
létrehoztak.! A modszer azonban csak eszkoz lehet a cél elérésében. Minél tokéletesebb,
kifinomultabb, annal inkabb magéaban hordozza a veszélyt: Goethe biivészinasahoz ha-
sonlatosan 6nallo életre kel, elméletté valik, és attol kezdve: ,,Szellemeit én varazslom /
élni-halni most az egyszer!”? — azaz atveszi az iranyitast.

Nyelvtanom gyokeres atdolgozasaban hatarozottabban mertem kilépni a rendelkezésre
allo elméletek merev keretei koziil, nem hatraltam meg az eklekticizmus lehetséges vadja
el6l® sem. Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy lemondtam volna az elméleti hattérrol:
jarokeretként tamaszkodtam ra, ahogy a leirasban elérehaladtam.

''Nem véletlen, hogy a fordito-grammatizalé modszer cstucspontjat a latin nyelv oktatasaban érte el,
a torténeti dsszehasonlitd modszer legkiemelkedébb eredményeit az indogerman nyelvek sszeve-
tésében mutatta fel. A generativ megkdzelités legalkalmasabb kutatasi terepe pedig az angol nyelv.
2 Goethe, Johann Wolfgang von: A biivészinas. Részlet. Kardos Laszl6 forditasa.

3 V6. Haspelmath 2008: 1: ,,Ugy tiinik, a legtdbb nyelvész egyetért abban, hogy barmely nyelvet
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A funkcionalis megkdzelités az alkalmazasbol, azaz a kiilonbdzé nyelvi rendszerek
mikodésének dsszevetésébdl indul ki. Nem valasztja el egymastol a rendszert és a mii-
kodést, a jelentést és a format, nem kiiloniti el a rendszer egyes szintjeit. A mikddés
kiillonb6zo aspektusait egyenld stllyal veszi figyelembe: 1épésrodl 1épésre gongydliti fel
avilag nyelvi leképezésének és a nyelvi jelek megértésének folyamatat. A valtozas a nyelv
alapvetd tulajdonsagai kozé tartozik: a funkciok és a formak viszonya a nyelvhasznalat
soran at- meg atrendezdédik. A funkcionalis leirds e mozgas lehetséges magyarazoé elvei
kozé felveszi a nyelvtorténetet is, amelynek elengedhetetlen 6sszetevdje a hangtan. Kules-
fogalma a valtozas, melynek legfeljebb id6egysége kiillonbozik. Hasonld okok iranyitjak
a beszéloket nap mint nap, s torténeti dimenzidbol nézve ugyanezek az okok inditjak el
az atfogo torténeti valtozasokat. A fonal, amelyre a nyelv felfiizi formalis valtozasait,
a grammatikalizacio, mozgatoereje pedig a Hadrovics* altal megfogalmazott metafori-
zéacio. A grammatikalizacio tobbet jelent annal, mint hogy korabban lexikai funkcigju
elemek id6vel grammatikai funkciot kapnanak. Torténeten és allapoton ativeld folyamat,
leirasan keresztiil belelathatunk a hasznalat és a szerkezet interakcidjaba. Magyarazatot
nyer az elemek ¢és kategoriak életlensége, az egymassal szorosan 6sszefiiggd, egymastol
elhatarolhatatlan, egymast feltételez6 tulajdonsaga.’

Grammatikam bdévitett kiadasaban nagyobb hangsulyt fektettem a magyarazatra.
Fontosabb szerepet kapott a hangtan, hatarozottabban nyultam a kognitiv megkdzelités
eredményeihez, batrabban szakitottam a strukturalis szemlélet rendszerkényszerével.
A harom f6 rész Osszefiiggéseire utalasok hivjak fel a figyelmet. A tajékozodast segiti a
kotet végén talalhato targymutato is.

E tartalmi és formai valtoztatasokkal a célkozonséget kivanom szolgalni:

« a magyart anyanyelvként,

« a magyart idegen nyelvként,

- a magyar didkokat idegen nyelvre oktatd tanarokat.

E funkcionalis hatterii, gyakorlati szempontokat elétérbe helyezé grammatikat mele-
gen ajanlom a forditoknak is, hogy a nyelvi 6sszevetés soran biztos és sokoldali anya-
nyelvi alapra timaszkodhassanak.

eléitélet nélkiil kell megkdzeliteni, és sajat terminusaival, nem apriorisztikusan leirni, megsza-
badulva az anyanyelv lehetséges részrehajlasatol, a presztizsnyelvek (mint a latin vagy az angol)
modelljétdl, illetve a tekintélyes kutatasi hagyomanytol (amilyen Donatus latin grammatikaja
vagy Chomsky generativ nyelvtana). Ugy vélem, hogy ez alapveté szempont, ha valamennyire is
igazsagot kivanuk szolgaltatni kutatdsunk targyanak, s rdaddsul barmely nyelvtani modell éppen
egy ilyen »elditélet«, amelyet elkeriilni igyeksziink. A modellek elvarasokat keltenek azzal kap-
csolatban, hogy a nyelvek milyen jelenségeket kitelesek tartalmazni, milyeneket tartalmazhatnak,
és milyeneket nem. Es ha mar elfogadtunk egy modellt, akkor nehéz fiiggetleniteni magunkat az
altala rank tukmalt lehetéségektdl és korlatoktol. Ehelyett arra van sziikségiink, hogy a kutatd
képes legyen merdben uj, varatlan jelenségeket folfedezni, koztiik korabban nem gyanitott kap-
csolatokat kimutatni, és kizarolag sajat toprengése és az adatok vezéreljék” (Balazsi Jozsef Attila
forditasa).

4 Hadrovics 1969: 22-23.

5, A grammatikalizacio nemcsak idébeli valtozasokra vonatkozik, hanem a nyelvészet tanulma-
nyozasanak egyfajta megkdzelitése, amely megvilagitja a hasznalat és a szerkezet kozotti kdleson-
hatast €s a nyelv szamos tulajdonsaganak elvalaszthatatlansagat” (Hopper—Traugott 2003: xvi).





