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ELOSZO

Az abécé a grammatika kulcsa — olvashatjuk a régi angol abécéken, s barmilyen meglepdnek
tiinik, igaza van a bolcs mondasnak. E16bb valoban meg kell tanulni az dbécét, s utdna is-
merkedhetiink meg a nyelvtannal. De rejtézik ebben a mondasban egy mélyebb igazsag is:
az abécé, vagyis az olvasas megtanulasatol fiigg az, hogy késébb mennyire jol sajatitjuk el a
helyesirast, s hogyan viszonyulunk a nyelvhez és a nyelvtanhoz altalaban. Engem elsdsor-
ban mint a helyesiras és a nyelvtan tandrat érdekelt az olvasas tanitdsa — mindenekfelett a
kezdeti olvasastanitas —, pontosabban szélva, az 1978-as Wjitasok bevezetése utan eltoltott
az aggodalom: baj lesz a helyesirdssal, a nyelvtannal ¢s dltalaban az irassal. Sajnos, aggodal-
mam beigazolodott, ezt sziikségtelen bizonygatnom.

Természetesen, az olvasas problematikdja tagabb korti, a szovegértéssel, szovegértelme-
z8ssel egyiitt pedig szinte hatartalan, nemcsak az értelmezési lehetéségek, hanem a tudoma-
nyos hatarteriiletek szambavétele szempontjabol is, hiszen a filozofiatol kezdve a nyelv- és
irodalomtudomanyon, a pszicholégian ¢és a pszicholingvisztikan at a szakmodszertanig sza-
mos tudomanyag foglalkozik az olvasassal. A szovegértés megkozelitésében is grammati-
kai, pontosabban pragmatikai szempontot probalok érvényesiteni, ezért iktattam be a szo-
vegértésrol szo16 fejezet utdn egy rovid ismertetést a pragmatikarol. A | konyvet” azonban
ketten alkotjak, az iré és az olvasé — ahogyan Kosztolanyi annak idején olyan szellemesen
megfogalmazta —, a szévegben 1¢vo jelentés egyrészt a miiben ¢l, masrészt az olvaséban, s
az olvaso valasza éppoly fontos, mint az ir6 gondolata. A reader response ismertetése utan
mindenképpen odakivankozott egy rovid tanulmany az elméleti hatteret képezd szemantikai
relativizmusrol.

Az olvasds tanulmdnyozdsat a XX. szdzadban a pszichologia és a pedagogia kisérelte
meg tudomannya tenni, elsésorban a kisérletekre és mérésekre timaszkodva. Mindezek jo-
gossagat elismerve a tapasztalat ¢és a filologiai médszerek fontossagat szeretném hangsu-
lyozni. Az olvasastorténet tanulmanyozdsa nemcsak hobbi, nemcsak kultartérténet, nem-
csak pedagogiatorténet és tantargytorténet, hanem a szdzadokon at felhalmozott tapasztalat
tarhaza, melybl okulni lehet. Eppen ezért a torténeti megkozelitést nagyon fontosnak tar-
tom. A tanulmanyok és a cikkek nyoman két konyv sziiletett: A magyar olvasastanitas torté-
nete ¢s Az anyanyelvi nevelés az abécétdl az Crettségiig. Miutan végiglapoztam szamos
magyar ¢s nem magyar multbeli és jelenlegi dbécéskonyvet, olvasékdnyvet és iskolai nyelv-
tant, s miutan tajékozodtam a hazai és a kiilf6ldi szakirodalomban, s harminc évet eltoltot-
tem a katedran, vettem a batorsagot, hogy ismereteimet a gyakorlatban is kiprébaljam: igy
sziiletett meg az Integralt magyar nyelvi ¢s irodalmi program. Ezen kotet tanulmanyai feltét-
leniil segitik a program megértését.

Erdekesen ¢és meglehetésen ambivalensen alakult a viszonyom az amerikai és altalaban
az angolszasz orszagokban divé modszerekkel kapcsolatban. Els§ amerikai tartozkodasom,
azaz 1986 6ta figyelemmel kisérem 6ket, s tudositok is roluk. Az nyilvanvald, hogy az egész
sz6 modszert vagy globdlis modszert kifejezetten karosnak tartom, nemcsak a mi nyelviink-
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ben és kultarankban, hanem az 6vékben is. Egyvalaki erre Amerikaban is rajott, mégpedig
ifjabbik Bush elnok, aki pillanatnyilag 4 billié dollart szavaztatott meg hang-betli tanitd
programok kifejlesztésére. A szovegértést tanitd technikakbol viszont nagyon sokat tanul-
tam, alkalmazhatonak tartom, s6t alkalmazni is kell 6ket, ha angolszasz teriiletrél adaptalt
tesztekkel mérjiik gyermekeink szovegértését. Angolszasz technika a reader response is,
nagyszertien illeszkedik barmilyen oktatasi rendszerhez, s nagyszeriien egésziti ki a mod-
szertan rendszerességét a fantdzia vilagaval. Természetesen egyik ujitast sem szabad jel-
szoszertien, minden mast kizarva bevezetni, mint egy 1j fogpasztat vagy mosoport. Itt véd
meg benniinket a tapasztalat, a hagyomany ismerete.

Tagadhatatlanul észlelhetd bizonyos atfedés a kotet egyes tanulmanyai kézott, de mind-
egyikben van valamilyen 1j szempont, melyet kar lett volna elejteni. Ezért az olvasé elnéz¢-
sét kérem.

Marshall McLuhan a Gutenberg-galaxis, azaz a konyvkultura pusztuldsa miatt aggodott,
amiatt, hogy a konyvkultara helyét lassanként atveszi vagy madr at is vette a képi kultura.
Aggodalma azonban sokkal mélyebb és megalapozottabb, mint ahogyan azt a kézvélemény
ismeri. Azt fejtegeti ugyanis, hogy az irasbeliség a maga linearitdsaval hatdssal volt az em-
beri gondolkodas kifejlédésére, kovetkezésképpen az irasbeliség hanyatldsa az emberi gon-
dolkodds hanyatlasat eredményezheti, emberi mivoltunk kertil vesz€lybe, ha az olvasas vissza-
szorul életiinkben. A Gutenberg-galaxis nemcsak a nyomtatott kultura, hanem tagabb
értelemben az irasbeliség metafordja is. A nyelv és a gondolkodas, az olvasas-iras és a gon-
dolkodas kapcsolata kétségtelen, s besz€lni, olvasni €s irni csak az ember tud. A tdmegmé-
diumok nemcsak az idénket raboljak el, hanem atformaljak, elaltatjdk az ember gondolko-
dasat. McLuhan ezt is mondja: ,,Nem a nevelés lényege-¢ a média szemetével szembeni
polgari 6nvédelem?” Ezért nélkiilozhetetlen az olvasas. Ezért kell vele toérédniink, hiszen —
clhagyva a filozofia vilagat — egyszertien megallapithatjuk, hogy az olvasas iigye valaho-
gyan minden embert érint, mindenkinek van iskolas gyereke, akar a csalddban, akar a rokon-
sdgban. Ezért ajanlhatom jo szivvel ezeket a tanulmanyokat nyelvészeknek, pedagogusok-
nak, sziil6knek egyarant, gondolatai segithetnek az olvasas koriili bonyodalmak és
csusztatasok tisztazasaban, valamint a helyes it megtalalasaban. Az olvasassal kapcsolatos
gondok dsszetettek, legalabb ott segitsiink, ahol tudunk: a modszerben, az iskoldban, a csa-
ladban.

A. Jaszo Anna



